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En la Ciudad de San Luis, a veinte días del mes de mayo del año dos mil 
veintiséis, siendo las once horas con cincuenta y un minutos, y ocupando 
sus bancas en el recinto los señores diputados, dice: 

 
1 

APERTURA DE LA SESION E IZAMIENTO DEL PABELLÓN NACIONAL 
Sr. Presidente Leyes: Buenos días señores diputados; con la presencia de 41 señores 

diputados en el recinto de sesiones y, existiendo el quorum legal para sesionar; 
declaro abierta la presente. 
Invito a la señora diputada Marta Coniglio, representante del Departamento 
Chacabuco, a izar el Pabellón Nacional. 

 
2 

ASISTENCIA SEÑORES DIPUTADOS 
Sr. Presidente Leyes: Por Secretaría Legislativa voy a pedir que se dé cuenta de los 

diputados presentes. 
Sr. Secretario Cabañez Lanza: Se encuentran presentes: Diputado Caymes, diputado 

Dacuña, diputada Funes, diputada Garoglio, diputado Mini, diputada Serra, diputado 
Videla, diputado Gurruchaga, diputada Loredo, diputada Perano, diputado Neira, 
diputada Zanglá Urteaga, diputado Córdoba, diputada Palacios, diputado Macías, 
diputado Alcaraz, diputado Espósito, diputada Garro, diputada Causi, diputado 
Aguilar, diputada Glellel, diputada Coniglio, diputada Díaz, diputada Gallardo, 
diputado González D’Alessandro, diputado Mirabile Ochoa, diputado Valdeón, 
diputado Leyes, diputado González Ferro, diputado Pollo, diputada Patafio, diputado 
Moriñigo, diputada Mancilla, diputada Ricca, diputado Gatica, diputado Pereira, 
diputado Beltrán, diputado Lucero, diputado Larraudé, diputado Giménez, diputada 
Sosa Araujo. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, secretario. 
 

3 
ASUNTOS ENTRADOS 

Sr. Presidente Leyes: Se pone a vuestra consideración, señores diputados, el Sumario 
con los asuntos entrados e ingresados para la presente sesión del día 20 de mayo 
del 2026. 

Sr. Secretario Cabañez Lanza: 
 

SUMARIO   

CAMARA DE DIPUTADOS   

7º SESIÓN ORDINARIA - 7º REUNIÓN - 20 DE MAYO DE 2026 

ASUNTOS ENTRADOS  

I- COMUNICACIONES OFICIALES  

a) De la Cámara de Senadores  

1.-  
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Nota Nº 113-HCS-2026 (12-05-26) de la Cámara de Senadores, mediante la cual adjunta 

Resolución Nº  

18-HCS-2026, dada en Sesión Ordinaria del día 12 de mayo de 2026. EXD 5130628/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE AL ARCHIVO  

2.-  

Nota Nº 118-HCS-2026 (12-05-26) de la Cámara de Senadores, mediante la cual adjunta 

Proyecto de Ley, referido a: Modificación de las incompatibilidades previstas en la Ley 

Nº IV-0086-2021, Ley Orgánica de Administración de Justicia, dada en Sesión Ordinaria 

del día 12 de mayo de 2026. EXD 5111069/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: ASUNTOS 

CONSTITUCIONALES  

3.-  

Nota Nº 134-HCS-2026 (05-05-26) de la Cámara de Senadores, mediante la cual adjunta 

Resoluciones Nº 16, 17, 19 y Declaración Nº 4-HCS-2026, dadas en Sesión Ordinaria del 

día 12 de mayo de 2026.  

EXD 5140679/26   

A CONOCIMIENTO Y PASE AL ARCHIVO  

4.-  

Nota Nº 145-HCS-2026 (19-05-26) de la Cámara de Senadores, mediante la cual adjunta 

Proyecto de Ley en segunda revisión, referido a: Creación de la Red de Infartos en la 

provincia de San Luis. PRY  

25/25  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LAS COMISIONES DE: ASUNTOS 

CONSTITUCIONALES Y DE SALUD, SEGURIDAD SOCIAL, DERECHOS 

HUMANOS Y FAMILIA  

5.-  

Nota Nº 144-HCS-2026 (19-05-26) de la Cámara de Senadores, mediante la cual adjunta 

Proyecto de Ley con Media Sanción referido a: Ministerios, readecuación de la 

organización funcional del Poder Ejecutivo Provincial. PRY 49/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÒN. SE ENCUENTRA PENDIENTE LA 

SOLICITUD DEL TRATAMIENTO SOBRE TABLAS. 

b) De otras instituciones  

1.-  

Nota S/Nº (22-04-26) de la Comisión de Asuntos Constitucionales en conjunto con las 

Comisiones de Salud, Seguridad Social, Derechos Humanos y Familia; Finanzas, Obras 

Públicas y Economía; Seguridad Pública y de Educación, Ciencia y Técnica, mediante la cual 

remiten al archivo expedientes obrantes en las comisiones dando cumplimiento al Artículo 

81 del Reglamento Interno. EXD 4300769/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE AL ARCHIVO  

2.-  

Nota S/Nº-DDP-26 (14-05-26) de Defensoría del Pueblo, mediante la cual adjunta 

Resolución Nº 007DdP-26 referida a: Proponer a la abogada María Soledad Alume, como 

asesora de la Defensoría del Pueblo. EXD 5141344/26.  
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A CONOCIMIENTO Y PASE AL ARCHIVO  

3.-  

Nota S/Nº (12-05-26) de la Oficina de Secuestros Judiciales, mediante la cual remiten autos 

caratulados  

“Informe anual Artículo 8 de la Ley Nº IV-0831-2012 (Bienes objeto de secuestro 

judicial)”, Expte.  

INF 40/26. EXD 5121122/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: ASUNTOS 

CONSTITUCIONALES  

4.-  

Nota S/N° (13-05-26) de la Secretaria Legal y Técnica mediante la cual adjunta copia de 

Decreto Nº 3864-MHIP-2026 (25-04-26) referido a: Adicional remunerativo no bonificable 

a Personal Docente.  

EXD 5140614/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE AL ARCHIVO  

    

c) Ordenanzas Municipales  

1.-  

Nota S/Nº (19-05-26) de la Dirección de Asuntos Municipales, mediante la cual remite 

Proyecto de Ordenanza, referido a: Establecer un Escudo y una Bandera Municipal, 

correspondiente a la municipalidad de Villa del Carmen. EXD 11190015/25  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN BICAMERAL PERMANENTE DE 

CONTROL DE LEGALIDAD DE ORDENANZAS DICTADAS POR INTENDENTES 

COMISIONADOS MUNICIPALES  

II- PROYECTOS DE LEY  

1.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Walter Pollo y demás integrantes del bloque Frente 

Unidad Justicialista, referido a: Enmienda modificatoria al Régimen de la Junta de 

Clasificación Docente de la provincia de San Luis. PRY 50/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: EDUCACIÓN, CIENCIA Y 

TÉCNICA  

2.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Walter Pollo y demás integrantes del bloque Frente 

Unidad Justicialista, referido a: Reforma de la Ley de Designaciones Docentes. PRY 51/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LAS COMISIONES DE: ASUNTOS 

CONSTITUCIONALES Y DE EDUCACIÓN, CIENCIA Y TÉCNICA  

3.-  
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Con fundamentos del señor Diputado autor Walter Pollo y demás integrantes del bloque Frente 

Unidad Justicialista, referido a: Creación de la Escuela Autogestionada "Nexo-Ecosistema 

de Innovación y Oficios", en la localidad de Los Molles, departamento Junín. PRY 52/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: EDUCACIÓN, CIENCIA Y 

TÉCNICA  

4.-  

Con fundamentos de los señores Diputados autores Christian Gurruchaga, Nicolás González 

Ferro integrante del bloque Acuerdo por el Interior Sanluiseño, referido a: Ley de Fomento a 

la Electromovilidad Sanluiseña y Exención Integral de Patentes para el Transporte 

Sustentable. PRY 53/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: FINANZAS, OBRAS PÚBLICAS 

Y ECONOMÍA  

III- PROYECTOS DE DECLARACIÓN  

1.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Walter Pollo y demás integrantes del bloque Frente 

Unidad Justicialista, referido a: Declarar de Interés Legislativo el libro "Venta Feroz-

Ciencia de la Venta", del autor Mariano Ignacio Emanuel González. PRO 101/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

2.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Víctor Moriñigo integrante del bloque Ahora San 

Luis, referido a: Declara de Interés Legislativo la 110 edición de la Procesión Cívica, cuyo 

lema es "Unidos por el fuego de Mayo, la memoria por nuestra historia continúa", 

organizada por la Escuela Normal Mixta "Juan Pascual Pringles". PRO 102/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

3.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Ricardo Javier Giménez, integrante del bloque 

Ahora San Luis, referido a: Declarar de Interés Legislativo la “3º Feria Medioambiental 

2026”, que se realizará el día 8 de junio en la localidad de Quines. PRO 103/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

4.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Joaquín Beltrán integrante del bloque Frente Unidad 

Justicialista, referido a: Declarar de Interés Legislativo la aplicación móvil y plataforma 

digital "TURI", por su valioso aporte a la modernización, difusión y promoción del 

turismo en la provincia de San Luis. PRO 104/26  
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A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

5.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Ricardo Javier Giménez, integrante del bloque 

Ahora San Luis, referido a: Declarar de Interés Legislativo las actividades efectuadas por 

el Jardín Pichoncitos, en el día de los Jardines de Infantes y de la Maestra Jardinera. PRO 

105/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

6.-  

Sin fundamentos de la señora Diputada autora Silvia Sosa Araujo y demás integrantes del 

bloque Frente Unidad Justicialista, referido a: Manifiesta preocupación por el permanente 

ajuste provincial en alineación al modelo nacional. PRO 106/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: LEGISLACIÓN GENERAL Y SE 

CONCEDERAN LOS 5 MINUTOS DE ACUERDO A LO QUE ESTABLECE EL 

ARTÌCULO 77 DEL REGLAMENTO INTERNO  

7.-  

Con fundamentos de la señora Diputada autora Marina Garro, integrante del bloque San Luis 

Primero, referido a: Declara de Interés Legislativo la convocatoria a alumnos de la 

Academia “Fighting Club”, al Mundial de Artes Marciales y deportes de contacto. PRO 

107/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

8.-  

Con fundamentos del señor Diputado Carlos Pereira y demás integrantes del bloque Ahora San 

Luis, referido a: Expresar beneplácito por la participación del señor Gobernador Claudio 

Poggi en la apertura del Seminario Federal de Vinculación, organizado por la Embajada 

de la Unión Europea en la Argentina. PRO 108/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÒN Y PASE A LA COMISIÓN DE 

LEGISLACIÓN GENERAL Y SE ENCUENTRA PENDIENTE LA SOLICITUD DE 

TRATAMIENTO SOBRE TABLAS.  

9.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Walter Lino Aguilar y demás integrantes del bloque 

Frente Unidad Justicialista, referido a: Declarar de Interés Legislativo la competencia de 

cuarto de milla "Desafío de las Listas Argentinas", que tuvo lugar el día 16 y 17 de mayo 

en el autódromo José Carlos Bassi (La Pedrera). PRO 109/26  
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A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

10.-  

Sin fundamentos del señor Diputado autor Walter Lino Aguilar y demás integrantes del bloque 

Frente Unidad Justicialista, referido a: Expresar preocupación por la posible eliminación de 

la provincia de San Luis del "Régimen de Zona Fría" (Ley Nacional Nº 27.637). PRO 

110/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: LEGISLACIÓN GENERAL Y SE 

CONCEDERAN LOS 5 MINUTOS DE ACUERDO A LO QUE ESTABLECE EL 

ARTÌCULO 77 DEL REGLAMENTO INTERNO  

11.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Raúl Maximiliano Valdeón y demás integrantes del 

bloque Ahora San Luis, referido a: Declarar de Interés Legislativo el Desfile Cívico a 

realizarse el día 25 de mayo en la localidad de La Carolina. PRO 111/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

12.-  

Con fundamentos de la señora Diputada autora Ivana Ricca, integrante del bloque Ahora San 

Luis, referido a: Declarar de Interés Legislativo el Día Nacional del Electrodependiente, 

conmemorado el día 17 de mayo. PRO 112/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

13.-  

Con fundamentos de la señora Diputada autora Ivana Ricca, integrante del bloque Ahora San 

Luis, referido a: Declarar de Interés Legislativo la Jornada denominada “Charla abierta 

de energía, vida y derechos: Una mirada sobre la electrodependencia”, a realizarse el día 

26 de mayo. PRO 113/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

IV- DESPACHOS DE COMISIONES  

1.-  

De la Comisión de Comisión de Asuntos Constitucionales, en el EXD 11250379/25, Proyecto 

de Ley, referido a: Modificaciones al Sistema de Enjuiciamiento Penal de la Provincia: 

Supresión del Tribunal de Impugnaciones  e Introducción del Recurso de Revisión 

Horizontal. Miembro  

Informante Diputada Luciana Perano  
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DESPACHO N° 10/26 - UNANIMIDAD - AL ORDEN DEL DÍA  

   V- ORDEN DEL DÍA  

a) -Moción de Preferencia para la Sesión del día de la fecha con o sin despacho de 

Comisión y sesiones subsiguientes-  

1.-  

EXD 11250379/25, Proyecto de Ley: referido a: Modificaciones al Sistema de 

Enjuiciamiento Penal de la Provincia: Supresión del Tribunal de Impugnaciones e 

Introducción del Recurso de Revisión Horizontal. Miembro Informante Diputada Luciana 

Perano. (Despacho Nº 10-26 – Unanimidad)  

 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, señor secretario. 
 

4 
APLICACIÓN DEL ART. 77º DEL REGLAMENTO INTERNO 

Sr. Presidente Leyes: De acuerdo a lo establecido en el Art. 77° del Reglamento Interno 
del cuerpo, corresponde darle la palabra al autor del proyecto, III Proyecto de 
Declaración Punto 6) Manifiesta preocupación por el permanente Ajuste Provincial en 
alineación al modelo nacional. 
Tiene la palabra la autora del proyecto, diputada Silvia Sosa Araujo. 

Sr. Sosa Araujo: Gracias presidente. Buenos días a todos; bueno, hoy la realidad la 
vemos en la calle, ¿no? Quienes caminamos la calle vemos realmente lo que está 
pasando, ¿no? Hay hambre, hay miseria, la gente no sabe si pagar la boleta de la 
luz, no sabe si comer, no sabe si comprarle un par de medias a sus hijos pero esta 
es la realidad, este es el ajuste a quien nos tiene sometido el gobernador de la 
provincia en total alineación al gobierno nacional. Y esto, por supuesto, que no es 
mera casualidad, sino que son las políticas de exclusión del gobierno nacional al que 
replica este gobierno provincial. Mientras nación, ya sabemos, implementa todo el 
tema de “la motosierra”, como se conoció; hay un desguace total a lo que son las 
universidades nacionales, las universidades públicas. 
No nos olvidemos lo que pasó con las Leyes de Discapacidad, con el presupuesto 
nacional, las obras de la Provincia de San Luis, con los glaciares, con la Ley de RIGI, 
que tanto se priorizó en esta legislatura, pero que San Luis no se tuvo en cuenta; 
pero no importa, ¿no? Lo que ahora pretende este gobernador con todas estas 
políticas, claramente, es convencerlos que la única realidad es resignarnos a la 
escasez, a la escasez total que lo vamos a ver enseguida, seguramente, con la Ley 
de Ministerios. ¿Qué hace Poggi con esto? Lo único que hace es prioriza una frialdad 
en lo que es los números y el resultado está siempre a la vista. 
Y enseguida vamos a hablar de este informe de la Secretaría de Derechos Públicos 
de la Nación, actualizado a mayo del 2025. ¿Por qué no nos olvidemos? ¿Por qué 
hago referencia a esto? No nos olvidemos de que empezó este gobierno lo que hizo 
el gobernador es vivir en emergencia. La Provincia de San Luis, desde el inicio de 
esta gestión, está en emergencia. Y cuando se trató la prórroga parcial de las 
emergencias, uno de los artículos... (Interrupciones) presidente, ¡por favor! 
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Sr. Presidente Leyes: No dialoguen, por favor, señores diputados. 
Sra. Sosa Araujo: Uno de los artículos que se eliminó era el reclamo a la nación; o sea, 

la provincia tenía prohibido hacer reclamos a la nación; no nos olvidemos, pero no 
vamos a volver atrás. 
Están todas las sesiones grabadas pueden verlas, cuando tengan ganas de ver 
realmente todo lo que se presentó oportunamente. Ni hablemos, si queremos hablar 
de contramano y lo que vimos el otro día, ¿no? Lo que pasa con los maestros rurales 
y con todas las escuelas del interior. 
Mientras el gobierno nacional quita todos los fondos en forma definitiva, el FONID y 
demás, nosotros lo que hacemos es hermosas intenciones sobre la ruralidad, pero 
nos olvidamos de todo lo que son los salarios dignos de los docentes para poder vivir. 
Porque hay otra cosa que no se dice, que son los informes del INDEC, donde la 
Provincia de San Luis actualmente tiene un 30,1% de pobreza, ¡30,1% de pobreza!; 
está por encima de la media nacional, que es del 28,5. Bueno, me queda la verdad 
que poco tiempo, ya vamos a hablar más adelante. Pero sí quiero hacer referencia a 
esta ley, a este informe de la nación, de documento de la Secretaría de Obras 
Públicas, donde se evidencia un escenario de fuerte paralización y recortes de la obra 
pública. El dato más alarmante del informe global es que del 72% de todas las 
carteras de obras públicas del país, fue dada de baja el 72%. 1.683 obras, de un 
total de 2.338 obras. 
En San Luis, ¿cuál fue el desfinanciamiento? Obras dadas de baja. San Luis registra 
7 obras dadas de baja en forma definitiva, de las cuales 5 quedaron totalmente 
paralizadas en estado de gestión. Esto significa que proyectos que estaban en 
marcha, generando un empleo local, se fueron frenadas abruptamente. 
En el rumbo, transferencia corresponde a obras financiadas por nación, pero 
ejecutadas por las provincias, también ausencia del financiamiento corriente, parálisis 
absoluta. Y, la provincia no tiene una sola obra de transferencia que esté en gestión 
activa o recibiendo fondos fluidos. Informe, y no se puede reclamar nada nación. 
Radiografía de las obras priorizadas del 26, este documento dice que, de tres obras 
civiles, priorizadas para este año, hay algunas que ya figuran dentro de estas cinco 
como que están paralizadas. Una de las... (Risas) no sé de qué se ríen. La verdad 
que es lamentable ver cómo Poggi deja al descubierto todo lo que es…, porque esto 
estamos hablando, cuando hablamos de obra pública, estamos hablando de gente 
que trabaja; porque no nos olvidemos, y que ya hicimos un aporte en su momento, 
que el empleo registrado en la Provincia de San Luis cayó un 8% desde que asumió 
Claudio Poggi a la gobernación de San Luis. Entonces, es importante este informe; 
lamentablemente no voy a poder continuar, pero por favor voy a solicitar que se 
incorpore al sumario para que llegue a todos los diputados para que puedan ver cuál 
es la realidad de la Provincia de San Luis, y esta mirada y costado que tiene el 
gobernador Poggi, donde realmente no hay trabajo, hay hambre, y queremos 
ajustarnos a lo que disponemos. 

Sr. Presidente Leyes: Se le agotó el tiempo, diputada. 
Sra. Sosa Araujo: Gracias, presidente. Gracias. 
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Sr. Presidente Leyes: Vamos a continuar con el III Punto N° 10) expresa preocupación 
por la posible eliminación de la Provincia de San Luis del régimen de zona fría. Tiene 
la palabra el autor del proyecto, diputado Walter Aguilar. 

Sr. Aguilar: Gracias señor presidente; buenos días a todos los colegas diputados, 
periodistas, gente de la casa; la semana pasada me tocó hablar, señor presidente, 
del tema de la situación que producía el tema del decreto que había firmado el 
presidente. Esta semana nos toca, en nombre del bloque, hacer referencia a algo 
que seguramente es pedir una reflexión, principalmente a los actores políticos que 
tienen representación nacional por nuestra provincia. Nosotros teníamos un lema que 
abarcaba muchas cosas, que siempre nosotros nos unía, tanto sea del arco oficialista 
que en ese momento éramos, como también de la oposición. Y era un lema que en 
San Luis se trabajó mucho, “que nadie destruya lo que entre todos hemos 
construido”. Y esto nos llevó a ser lo que fuimos, de ser una provincia “cenicienta”, 
mi padre iba a cosechar uva y después iba al trigo, y en cierta forma después 
concentró que muchos otros provincianos de otras provincias pudiéramos construir 
este gran San Luis. En ese lema está escrito una estrategia nacional, señor 
presidente; usted la conoce porque la vivió. Nosotros todos los que tuvimos la suerte 
de tener representación nacional defendíamos San Luis, no éramos diputados de la 
nación para no defender lo que sinceramente a nosotros nos dio la representación. 
Hoy pido a los diputados nacionales que, en este momento, están por sesionar la voz 
del pueblo; pero sobre todo de los más humildes, compañero presidente, porque son 
los que más van a sufrir. Esa ley, la 25.665, que se aprobó el 20 de junio del 2021, 
que fue precisamente un beneficio catalogado certeramente para la Provincia de San 
Luis. Esta mañana, señor presidente, venía viajando a San Luis, de Villa Mercedes 
¡Es imposible!, como decía la compañera Silvia Sosa Araujo, por la paralización de la 
obra de lo que me tocó hablar la semana pasada, es imposible que se paralice eso; 
¡es inhumano! Venir de Villa Mercedes a San Luis, los invito a cualquiera y vean lo 
que es, ¡es imposible! ¿Qué es lo que deja? ¿A quién deja mal parado? ¿Es verdad 
que estamos representando el legado “que nadie destruye lo que entre todos hemos 
construido”? A mí no me gustan las cosas personales. No me gusta la descalificación 
en la política; todos estamos metidos en lo mismo, la gente no cree en nosotros. 
Ahora, depende de la reflexión y de la madurez hacia donde caminamos y en el 
tiempo que lo hacemos. Creo, creo que nunca hemos estado tan desnudos en la 
representación del Ejecutivo Provincial en la Nación; no me gustan las 
comparaciones. Y soy orgulloso y he sido orgulloso de este San Luis que entre todos 
hemos construido. Pero ver Catamarca con ese “vedetismo” político y La Rioja, no La 
Rioja, Tucumán, cómo ellos elaboran cosas para construir o vamos a Córdoba, obras 
de infraestructura masiva en función del crecimiento de infraestructura de la 
provincia, ¿de dónde sale? ¿En dónde estamos viviendo? ¿Y, no podemos arreglar 
una ruta? Y ahora, y ahora, se suma este tema, el tema de castigar a los más 
humildes; en un momento, donde esta mañana no medía la temperatura en una de 
las zonas del Villa Reynols de las más frías del país. Entonces, ¿qué es lo que está 
viendo este gobierno? ¿Que el ajuste lo está pagando quién? ¿Los más humildes? 
Me reuní esta mañana con un gerente de la empresa más importante metalúrgica 
que tiene la provincia para preguntarle precisamente. Mira, Walter, estamos a punto 
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de iniciar la construcción del horno de pintura, está con base de gas; este cálculo va 
a ver si no hacemos que las pinturas las hagan en Brasil. Entonces decir, ¡che! yo no 
estoy defendiendo a los más ricos; estoy diciendo que el que la va a pagar son los 
puestos de trabajo. Por eso, en la reflexión de todos, es pedirle al Gobierno de la 
Provincia un norte político, con respecto a esta política de ajuste que está 
implementando la nación. Nada más, presidente. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Aguilar. 
Se pone a consideración de los señores legisladores el sumario con los asuntos que 
fueron acordados en reunión de Labor Parlamentaria. Le pido que emitan su voto. 

Sr. Secretario Cabañez Lanza: 
AGÜILAR, Lino Walter:     Afirmativo. 
ALCARAZ, Cristian Emiliano:    Afirmativo. 
BELTRAN, Joaquín Raúl:     Afirmativo. 
CAUSI, Verónica Teresa:     Afirmativo. 
CAYMES, Lucas Agustín:     Afirmativo. 
CONIGLIO, Marta Liliana:     Afirmativo. 
CORDOBA, Walter Luis:     Afirmativo. 
DACUÑA, Carlos Sergio:     Afirmativo. 
DIAZ, Claudia Daniela:     Afirmativo. 
ESPÓSITO, Marcos Gabriel:    Afirmativo. 
FUNES, Regina Zulema:     Afirmativo. 
GALLARDO, María Eugenia:    Afirmativo. 
GAROGLIO, Mayka Emmi:     Afirmativo. 
GARRO, Marina Betiana:     Afirmativo. 
GATICA, Marcos Matías:     Afirmativo. 
GIMÉNEZ: Ricardo Javier:     Afirmativo. 
GLELLEL, Ana Doly:     Afirmativo. 
GONZÁLEZ D´ALESSANDRO, Carlos Alberto: Afirmativo. 
GONZÁLEZ FERRO, Edgardo Nicolás:  Afirmativo. 
GURRUCHAGA, Christian Ariel:   Afirmativo. 
LARROUDÉ, Fernando Eduardo:   Afirmativo. 
LEYES, Ramón Alberto:     Afirmativo. 
LOPEZ, Aida Beatriz:     Afirmativo. 
LOREDO, Maia Macarena:     Afirmativo. 
LUCERO, Marisa Johana:     Afirmativo. 
MACIAS, Oscar Cesar:     Afirmativo. 
MANCILLA, María Gabriela:    Afirmativo. 
MINI, Bruno:     Afirmativo. 
MIRABILE OCHOA, Enzo Wilfredo:   Afirmativo. 
MORIÑIGO, Víctor Aníbal:     Afirmativo. 
NEIRA. José Darío:     Afirmativo. 
PALACIOS, Florencia Anabel:    Afirmativo. 
PATAFIO, Marisa Noemí:     Afirmativo. 
PERANO, Luciana María:     Afirmativo. 
PEREIRA, Carlos Roberto:     Afirmativo. 
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POLLO, Walter Vicente:     Afirmativo. 
RICCA, Ivana Daniela:     Afirmativo. 
SERRA, Miriam Alicia:     Afirmativo. 
SOSA ARAUJO, Silvia:     Afirmativo. 
VALDEÓN, Raúl Maximiliano:    Afirmativo. 
VIDELA, Jorge Pedro Donato:   Afirmativo. 
ZANGLÁ URTIAGA, María José:   Afirmativo. 

 

Sr. Presidente Leyes: Con 42 votos por la afirmativa de los señores diputados, 
ha sido aprobado el Sumario del día de la fecha. 
Con el destino que allí se indica y los proyectos de declaración acordados en reunión 
de Labor Parlamentaria. 

 
5 

RAZONES DE URGENCIA 
Punto N° I/5) 

Sr. Presidente Leyes: Vamos a seguir con el tratamiento; vamos a tratar el Romano I. 
Comunicaciones oficiales de la Cámara de Senadores. Punto 5) Proyecto de ley, con 
media sanción, referido a: la Ley de Ministerios. Readecuación de la Organización 
Funcional del Poder Ejecutivo Provincial. 
Tiene la palabra la señora diputada, presidente de bloque Eugenia Gallardo; para dar 
las razones de urgencia, los cinco minutos. 

Sra. Gallardo: Muchas gracias señor presidente; bueno, como dice el presidente, 
debemos manifestar las razones de urgencia, la necesidad del tratamiento de este 
proyecto de ley, de la Ley de Ministerios, sobre tablas en la legislatura. Creo que hay 
razones claras que tienen un marco constitucional, como es la facultad que tiene el 
gobernador de establecer y diseñar su estructura de trabajo y creemos que negarle 
un tratamiento rápido, un tratamiento urgente, es poner inconvenientes y establecer 
inconvenientes para la gestión. También es un proyecto que está claro que busca 
readecuar la estructura orgánica y funcional a una demanda real de la sociedad, a 
una demanda real financiera, a una demanda real institucional, en donde a través de 
esta ley se otorga mayor flexibilidad a la gestión, dando una restricción a la planta 
política, disminuyendo la planta política sin afectar a ningún empleado público su 
continuidad laboral. Disminuye más que en un 30% la planta política preexistente del 
Ejecutivo Provincial. Es un proyecto de ley que solamente interviene en la 
organización y en la administración del Poder Ejecutivo Provincial. Y, también es 
urgente porque como país estamos atravesando una coyuntura especial, una 
coyuntura de fuertes restricciones fiscales y también estamos experimentando una 
disminución en los importes que recibe la provincia en concepto de coparticipación. 
Ante esta realidad, ante esta coyuntura, el Poder Ejecutivo ha diseñado, ha 
rediseñado una estructura de funcionamiento que responde a principios de 
austeridad y de eficiencia; y. que esta austeridad y esta eficiencia pueda verse 
respaldada y pueda verse los resultados en el impacto que beneficie al trabajo, al 
sector privado como principal empleador de la provincia. Estas son, señor presidente, 
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las razones de urgencia, para solicitar a mis colegas diputados el Tratamiento Sobre 
Tablas del proyecto de Ley de Ministerios. Muchas gracias. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada Gallardo. 
Se pone a consideración, señores diputados, la habilitación del Tratamiento Sobre 
Tablas; les ruego que expresen su voto. 

Sr. Secretario  Cabañez Lanza: 
AGÜILAR, Lino Walter:     Afirmativo. 
ALCARAZ, Cristian Emiliano:    Afirmativo. 
BELTRAN, Joaquín Raúl:     Afirmativo. 
CAUSI, Verónica Teresa:     Afirmativo. 
CAYMES, Lucas Agustín:     Afirmativo. 
CONIGLIO, Marta Liliana:     Afirmativo. 
CORDOBA, Walter Luis:     Afirmativo. 
DACUÑA, Carlos Sergio:     Afirmativo. 
DIAZ, Claudia Daniela:     Afirmativo. 
ESPÓSITO, Marcos Gabriel:    Afirmativo. 
FUNES, Regina Zulema:     Afirmativo. 
GALLARDO, María Eugenia:    Afirmativo. 
GAROGLIO, Mayka Emmi:     Afirmativo. 
GARRO, Marina Betiana:     Afirmativo. 
GATICA, Marcos Matías:     Afirmativo. 
GIMÉNEZ: Ricardo Javier:     Afirmativo. 
GLELLEL, Ana Doly:     Afirmativo. 
GONZÁLEZ D´ALESSANDRO, Carlos Alberto: Afirmativo. 
GONZÁLEZ FERRO, Edgardo Nicolás:  Afirmativo. 
GURRUCHAGA, Christian Ariel:   Afirmativo. 
LARROUDÉ, Fernando Eduardo:   Afirmativo. 
LEYES, Ramón Alberto:     Afirmativo. 
LOPEZ, Aida Beatriz:     Afirmativo. 
LOREDO, Maia Macarena:     Afirmativo. 
LUCERO, Marisa Johana:     Afirmativo. 
MACIAS, Oscar Cesar:     Afirmativo. 
MANCILLA, María Gabriela:    Afirmativo. 
MINI, Bruno:     Afirmativo. 
MIRABILE OCHOA, Enzo Wilfredo:   Afirmativo. 
MORIÑIGO, Víctor Aníbal:     Afirmativo. 
NEIRA. José Darío:     Negativo. 
PALACIOS, Florencia Anabel:    Afirmativo. 
PATAFIO, Marisa Noemí:     Afirmativo. 
PERANO, Luciana María:     Afirmativo. 
PEREIRA, Carlos Roberto:     Afirmativo. 
POLLO, Walter Vicente:     Afirmativo. 
RICCA, Ivana Daniela:     Afirmativo. 
SERRA, Miriam Alicia:     Afirmativo. 
SOSA ARAUJO, Silvia:     Afirmativo. 
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VALDEÓN, Raúl Maximiliano:    Afirmativo. 
VIDELA, Jorge Pedro Donato:   Afirmativo. 
ZANGLÁ URTIAGA, María José:   Afirmativo. 

 
Sr. Presidente Leyes: Con 41 votos por la afirmativa y 1 por la negativa, ha sido 

aprobado la habilitación del Tratamiento Sobre Tablas. 
 

6 
PUNTO N° I/5) 

Sr. Presidente Leyes: Pasaremos a considerar el proyecto de ley, Ley de Ministerios, 
Readecuación de la Organización Funcional del Poder Ejecutivo Provincial. 
Tiene la palabra la señora diputada Luciana Perano. 

Sra. Perano: Buenos días presidente, buenos días a todos los presentes. Le voy a ceder 
la palabra a la diputada Eugenia Gallardo. 

Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra la diputada Eugenia Gallardo. 
Sra. Gallardo: Muchas gracias diputada Perano, gracias presidente; bueno, como 

enunciábamos recién, esta atribución que tiene el Poder Ejecutivo Provincial, hoy 
estamos siendo, de alguna manera, copartícipes de esta atribución que es el 
tratamiento de una nueva Ley de Ministerios, una readecuación funcional, 
organizacional, acorde a las demandas de los desafíos sociales, económicos e 
institucionales que se imponen en la actualidad. Creemos que la Ley de Ministerios 
es, efectivamente, una herramienta esencial para ordenar las competencias, para 
ordenar las responsabilidades de cualquier Ejecutivo. Pero, particularmente esta ley 
tiene como principios ordenadores, principios de austeridad; principios que buscan la 
eficiencia, que buscan con los recursos existentes responder de manera ágil, de 
manera rápida, de manera eficiente y sobre todo con gran responsabilidad financiera 
a las demandas de la sociedad. 
Estamos hablando de una ley, que busca una racionalización administrativa en donde 
se busca una reducción, como habíamos dicho recién, de más de un 30% de la 
estructura orgánico funcional del Poder Ejecutivo, suprimiéndose un ministerio y siete 
Secretarías de Estado. Creo que se reafirma este principio de austeridad y de 
eficiencia administrativa. No implica esto una disminución en la calidad de los 
servicios públicos, sino una readecuación funcional que busca optimizar los recursos. 
Estas restricciones financieras que comentábamos recién de disminución de recursos 
de coparticipación exigen al Ejecutivo, a un Ejecutivo responsable, profundizar 
medidas de responsabilidad fiscal y también darle continuidad a políticas y a medidas 
que viene implementando el Ejecutivo desde su primer día de gestión. Creo que este 
es el desafío, poder compatibilizar la austeridad con el equilibrio fiscal también 
logrado, a pesar de haber recibido una gestión con un gran déficit financiero. Esta 
nueva reorganización busca, como decíamos, fortalecer las capacidades 
institucionales para poder impulsar un desarrollo productivo que acompañe al sector 
privado, que promueva la actividad económica y consolidar este modelo de gestión 
iniciado el 10 de diciembre del 2023. 
Creemos que son necesarias estas respuestas ágiles después de más de la mitad de 
la gestión que viene desarrollando el gobernador Poggi, una gestión muy activa, una 
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gestión muy presente en la vida de cada ciudadano de la provincia. Creo que es 
permeable a estas demandas, a estos requerimientos de poder continuar con obra 
pública, de poder, como decíamos recién, acompañar al sector privado para que 
crezca y se logren mejores puestos de trabajo y mejor calidad de empleo en nuestra 
provincia. Es por esto, señor presidente, que les pido a los colegas diputados que nos 
acompañen con este proyecto. Muchas gracias. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada Gallardo. 
¿Si algún presidente de bloque va a hacer uso de la palabra? Tiene la palabra el 
diputado presidente de bloque, Lucas Caymes. 

Sr. Caymes: Muy buenos días a los colegas diputados, bueno, a los presentes. Recién 
escuchábamos a la diputada, y ellos hacen mucho hincapié en la pesada herencia…, 
en la herencia que recibieron del gobierno anterior. 
Entendemos perfectamente que la potestad es potestad propia del gobernador y del 
Ejecutivo generar las modificaciones propias de su gabinete. Lo que nos llama la 
atención, es que vivan siempre de urgencia y que los tratamientos no se puedan 
realizar a fondo; porque si realmente ellos tienen planificado lo que es una 
modificación dentro de lo que es la Ley de Ministerios, la podríamos haber tratado lo 
más bien dentro de las comisiones y haber podido consensuar o haber tenido nuestra 
mirada crítica, que es lo que tratamos de hacer en cada una de las comisiones. 
Salvando esto, lo que nos llama la atención de la Ley de Ministerios que nos mandan, 
es que hacen hincapié a una “hipertrofia burocrática” de manera permanente, a un 
derroche de los recursos públicos y al desorden institucional. Cada vez que nos 
mandan una ley, nosotros tratamos de hacer un análisis comparativo con las distintas 
provincias, que son las que…, bueno, hay algunas provincias que funcionan muy bien 
y que tomamos muchos de estos de su funcionamiento dentro de la Comisión. 
Dentro de la Ley del Ministerios, lo que ellos proponen es justamente la creación de 
14 cargos funcionarios con rango y solo 1 ministerial. Y además de esto, 
subprogramas, direcciones, subdirecciones, programas, subprogramas, áreas, sub-
áreas y proyectos; cuando comparamos con las distintas provincias, tratando de 
hacer un recontó de cada una de ellas hay provincias como Mendoza, que tienen 7 
ministerios y que funcionan de manera correcta. Provincias como Santa Fe que 
funcionan de la misma forma, con 8 ministerios. Nosotros estamos casi a la altura de 
una provincia como Buenos Aires, la cual tiene la misma cantidad de ministerios y de 
funcionarios que está proponiendo esta modificación de la ley. 
Los países desarrollados establecen, que debe haber una relación de 1,2 a 2 
legisladores por elector, teniendo en cuenta que tenemos 340 electores, la cantidad 
de funcionarios que debería estar presente dentro del Ejecutivo Provincial no debería 
ser superior a 680. Hoy estamos alrededor de 2.000 funcionarios en la provincia; lo 
que nos llama la atención, justamente, es que nos hablen de austeridad, cuando 
nosotros creemos que hay una falsa austeridad. Dicho esto, le paso la palabra a la 
diputada Silvia Sosa Araujo. 

Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra diputada Silvia Sosa Araujo. 
Sra. Sosa Araujo: Gracias presidente. Bueno, vamos a ver un poco cómo es la historia 

de lo que es la Ley de Ministerios y, como bien se dijo, es una facultad que tiene el 
gobernador para disponer cómo va a trabajar en sus políticas y cómo va a 
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organizarse. Teóricamente, y lo dice la Constitución, que es una ley, tiene que venir 
por ley; siempre se hicieron las leyes y si vemos la historia de la Ley de Ministerios, 
son siempre las mismas, van cambiando el nombre de los ministerios, alguna 
estructura más o menos, pero siempre hay un artículo que dispone, ¿no?, que se 
pueden crear estos programas, subprogramas dentro de los ministerios para un 
mejor ordenamiento, que en un principio existían estos programas dentro de la ley. 
Lo que llama la atención de este gobierno, que desde que se inició este gobierno, 
todas las Leyes de Ministerios fueron Decretos de Necesidad y Urgencia, ¡todas, 
absolutamente todas! Es la primera vez que entra a esta legislatura un proyecto de 
ley, para modificar la Ley de Ministerios como proyecto de ley disfrazada totalmente 
de austeridad, cosa que no es, porque estamos hablando de la misma ley que hoy 
está en vigencia; así que, la verdad que no sabemos por qué la cambian. 
Y, ahora vamos a ir explicando un poco a qué me refiero, pero no podemos ir 
hablando de estos DNU que fueron presentados para sacar esta Ley de Ministerios, 
vuelvo a decir, a través de Decretos de Necesidad y Urgencia que no están avalados 
por nuestra Constitución Provincial, donde uno de los casos muy puntuales fue 
cuando se creó la Secretaría de Estado con rango ministerial del PANE, donde la 
misma legisladora estuvo a cargo de ese programa, para lo cual, unos días antes del 
inicio de las Sesiones Ordinarias de esta cámara; se dicta este DNU, que podrían 
habernos llamado a extraordinarias; pero no, era ya, y sabemos que era urgente 
para este gobierno este Programa Alimentario Nutricional Escolar, que otro día 
hablaremos del Plan Alimentario; pero, sería bueno que escuchen porque es 
importante, o sea, tienen que entender cómo es esto. El dictado por DNU, vuelvo a 
decir, donde se crea esta Secretaría de Estado, entra a Comisión, “duerme” en 
Comisión, asume la diputada, se va, se hace cargo, vuelve, y volvió y todavía no salía 
la ratificación legislativa de lo que era esto que debimos ratificar, porque tiene que 
ser por ley, y fue por decreto. Entonces, después de que reingresó la diputada a la 
cámara, recién ahí se aprobó, ante reclamos que decíamos, sáquenlo, por lo menos 
para blanquear. 
Fíjense, que uno de los artículos que deroga esta ley, en su última parte, cuando 
hace referencia el Artículo 29° a derogar la Ley 1120, el Artículo 2 y 3 de la 1165, 
1166, todas estas son las leyes que ratifican estos DNU de los que estamos hablando. 
Son leyes que ratificaron el Decreto de Universidad de Urgencias. 
Y, fíjense que también deroga un decreto, el Decreto 2330, un decreto que, 
obviamente, está en las comisiones, “dormido” en las comisiones, y que nunca se 
ratificó, pero, sin embargo, lo estamos derogando ahora, sí, que fue específicamente 
cuando lo echaron a Cacace, que se peleó ahí en la Secretaría de Ambiente, y esa 
secretaría dejó de ser o de participar de la órbita de la Secretaría General, para 
participar a lo que es Desarrollo Productivo. Entonces, hoy también, estamos 
derogando un DNU que todavía no está ratificado por esta legislatura. Se habló de 
mayor flexibilidad en la gestión, disminuyendo la planta política, ahora vamos a ver 
que no. Habla de fuertes restricciones fiscales nacionales, ya hablamos de la relación 
directa que tiene este gobierno con el gobierno nacional, ¡es directa! entonces no lo 
puede obviar. Y, habló de principios de autoridad y eficiencia, y no escuchamos hablar 
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de principios de ética, ¿no? porque evidentemente, nunca existió la ética en este 
gobierno. 
Fíjese que, si vamos a lo que es la ley propiamente dicha, dice en el: 
“Artículo 1°: Funcionarán tres Secretarías de Estado con rango de ministerio, y bajo 
la órbita de la dependencia de la Secretaría General de la Gobernación la…”, 
perdón,… primero nombra los ministros, habla después de: “… estas tres secretarías, 
habla de la Secretaría de Deporte, la Secretaría de Transporte y la Secretaría Legal y 
Técnica. 
Después, dice: “Que funcionará una Secretaría de Estado bajo la órbita o bajo la 
dependencia del Ministerio de Salud, que es la Secretaría de Estado de 
Discapacidad…”, que es ¡gravísimo, gravísimo!, y ojalá pudiera hacer alusión la 
diputada Ricca, discúlpeme que la mencione, que ella tiene muy claro todo el tema 
de la discapacidad, ¿y por qué no tendría que estar bajo la órbita del Ministerio de 
Salud? Porque los discapacitados no son enfermos, no necesitan un remedio, 
necesitan inclusión social, necesitan trabajo, dignidad, son pares. Entonces, ponerla 
bajo la órbita del Ministerio de Salud, señor presidente, es un gravísimo error... 
(Interrupciones) 

Sr. Presidente Leyes: No dialoguen, por favor diputados. 
Diputados, silencio. Van a tener posibilidad... 

Sra. Sosa Araujo: Que pidan la palabra, sí, porque no... 
Sr. Presidente Leyes: Van a tener posibilidad, diputados, de hacer uso de la palabra. 

Continúe. 
Sra. Sosa Araujo: Tenemos otra Secretaría de Estado con rango de ministro, que es la 

Secretaría de Estado de Política Habitacional bajo el Ministerio de Desarrollo Humano. 
Pero fíjese que el Art. 1°, al finalizar, dice: “Los Ministerios y Secretarías están 
conformados por direcciones, subdirecciones, programas, subprogramas, áreas, 
subáreas y proyectos. Esto pasa siempre, cuando uno copia y pega todas las leyes, 
que, vuelvo a decir, vuelvo a la historia. Son leyes que ya están escritas y que uno 
las va modificando al tocar. 
Pero si usted va al Art. 28° de esta ley, por eso digo: que es totalmente mentirosa y 
es la misma ley, dice que se faculta al Ejecutivo a crear secretarías; le dice que va a 
crear secretarías. O sea que vamos a seguir creando secretarías. ¡Lo dice la propia 
ley!, que no lo dice el Art.1°. Se olvidaron cuando hicieron este “copi-pegue” y cuando 
hicieron este Art. 28°, de poner lo mismo que pusieron en el Art. 1°, que dice: “Los 
Ministerios y Secretarías están conformados por direcciones, subdirecciones, 
programas, subprogramas, áreas” Bueno, el Art. 28°, dice: que va a crear secretarías. 
O sea que, por decreto, van a aumentar de nuevo esta planta política, que dice que 
no van a aumentar, porque está claramente escrita una ley. Lo dice el texto de la ley, 
vuelvo a decir, Art. 28° dice: “Que van a crear secretarías, programas y organismos 
de menor rango, que integren las respectivas jurisdicciones ministeriales previstas en 
el Art. 1° del presente, como así también a modificarlos, suprimirlos, agruparlos, 
reorganizarlos cuando haya razones de conveniencia al mejor manejo de los negocios 
de la provincia”. O sea, van a seguir creando secretarías. Es totalmente mentirosa 
esta ley. ¿Para qué la van a derogar si van a designar los mismos funcionarios? Ya 
hemos hablado cuándo se han nombrado, sobre todo familiares directos, donde sus 



Sesión Ordinaria N° 7  - Cámara de Diputados de San Luis 

 

 

 
 

                             Diario de Sesiones N°7                     20 de mayo de 2026   19 
 

 

propias plantas permanentes de categoría 1, pasaron a ser fueras de escala; hay un 
montón y siguen estando en vigencia, ¡va a pasar lo mismo! Entonces, no sabemos 
por qué derogan esta ley. 
Fíjese que una de las cosas, cuando hablábamos del gobierno de Milei y demás, 
cuando se elimina lo que es el…, Milei, que obviamente desguazó el Ministerio de 
Ciencia y Tecnología a nivel nacional, recortó la investigación, congeló las becas, 
paralizó los laboratorios y acá lo que se está haciendo es copiando el mismo modelo, 
porque tratan a la innovación como un simple renglón, lo dice la ley, de gastos 
contables a controlar por el área financiera. No nos olvidemos que también dentro 
de las leyes de emergencia, cuando la primera ley que ratifica el Decreto 150, que 
actualmente está en la Ley 11.64, esa prórroga parcial; el Poder Ejecutivo tiene que 
comunicar cada 30 días a esta legislatura todas las transferencias de partidas que 
haga. No hay una sola comunicación desde el inicio de estos Decretos de Necesidad 
de Urgencia ratificados por ley; ¡no hay absolutamente ninguna, ninguna!, señor 
presidente. Y, quiero hacer referencia ahora a…, cuando detalla esta ley todas las 
misiones y competencias y funciones que tiene que tener una ley. Si vamos siguiendo 
y se han leído los artículos y demás. Fíjese que cuando empieza el Capítulo IV de las 
Secretarías de Estado, omitió hablar de la Secretaría de Transporte, no está la 
Secretaría de Transporte. 
Art. 23º, le asigna las funciones a la Secretaría de Deporte. Art. 24º, a la Secretaría 
Legal y Técnica, Art. 25º, a la Secretaría de Discapacidad. Art. 26º a la de Política 
Habitacional. Omitieron la secretaría o sea que, evidentemente, no se puede sacar 
hoy esta ley, porque tiene un error gravísimo, señor presidente. Tiene que volver, 
como dijo el jefe de bloque, tiene que volver a las comisiones, tratarse como 
corresponde, estudiarse como corresponde, porque es la misma ley anterior. Estamos 
dibujando una emergencia que no es tal. Se comieron las funciones de la Secretaría 
de Estado de Transporte que la menciona, que es una de las secretarías que va a 
estar integrando esta competencia, señor presidente. Entonces, por supuesto, que 
no lo vamos a poder acompañar, porque es gravísimo este error de no incorporarlo. 
Y, esto pasa, vuelvo a decir, por el “copi-pegue” y estos errores de tipeo que 
denomina este gobierno, porque no nos olvidemos de todos los errores de tipeo que 
dicen tener, cuando realmente no tienen claro cuáles son las verdaderas políticas de 
Estado que tienen que tener y simplemente dibujan ciertas políticas o 
consideraciones. No consulte, no está presidente, no está. Tiene que volver. 

Sr. Presidente Leyes: Diputada Sosa Araujo, no le voy a permitir que me falte el respeto. 
Sra. Sosa Araujo: ¡No, no! Pero yo estoy hablando con usted y usted mira para otro lado. 
Sr. Presidente Leyes: Yo la estoy escuchando, yo la estoy escuchando. 

No me falte más el respeto, le pido que no me falte más el respeto. 
Sra. Sosa Araujo: No le estoy faltando el respeto, le estoy pidiendo que me mire… 
Sr. Presidente Leyes: Me está faltando el respeto. Continúe con el uso de la palabra. 
Sra. Sosa Araujo: Bueno, gracias, presidente; lo que le estoy diciendo es que esta ley no 

está en condiciones de ser aprobada, por más que tenga la mayoría, porque no 
cumple con los requisitos que tiene que tener, no está en las competencias asignadas 
del Ministerio de Transporte, porque, vuelvo a decir, estos errores de tipeo a los que 
nos tiene acostumbrado este gobierno no son tal. Simplemente no les interesa. Hacen 
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por hacer, no piensan, no saben, no se meten realmente en el tema. Muchas gracias, 
presidente. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada Sosa Araujo. 
¿Algún otro presidente de bloque va a hacer uso de la palabra? ¿Va a continuar usted, 
diputado Caymes? 
Me ha solicitado el uso de la palabra el diputado González D’Alessandro. Tiene la 
palabra, diputado. 

Sr. D’Alessandro: Gracias señor presidente, señores diputados; la verdad que discutir 
esta nueva Ley del Ministerios, a la cual voy a apoyar; es discutir también el futuro 
de la Provincia de San Luis, nos guste o no nos guste. Porque hoy no estamos 
debatiendo solamente una modificación, hoy estamos debatiendo un proceso de 
gobierno a dos años y medio del funcionamiento de un gobierno que se está 
despojando de aliados políticos, que creo que esa es la verdadera razón de este 
cambio a la Ley de Ministerios; y, que lo veo bien, que lo veo bien que el gobernador 
Claudio Poggi marque su estrategia, marque sus subjetivos y marque su diseño de 
gobierno. También veo bien porque el problema de los sanluiseños no es cuántos 
ministerios existen, el problema de los sanluiseños es que el gobierno funcione. Si el 
gobernador Claudio Poggi, cree que esto es lo mejor para que el gobierno funcione, 
lo vamos a apoyar. Porque los problemas reales de la sociedad no pasan por la 
cantidad de ministerios, por la cantidad de secretarías, sino pasa por la gestión del 
gobierno. Y, si bien en algunas cuestiones de la gestión del gobierno, no estoy de 
acuerdo; creo que el gobierno se va superando, de alguna manera, en el proceso de 
estos dos años. Ahora bien, también quiero plantear algo importante, que no alcanza 
con cambiar el nombre de la secretaría, el nombre de los ministerios y los 
organigramas. Después los ministerios no funcionan; por lo cual, el objetivo es que 
estos ministerios funcionen. Y, para que esta discusión se dé sobre la gestión, nada 
mejor que hacerlo en este recinto. Un ministerio pequeño, a veces, puede no 
funcionar porque tiene un mal ministro. O sea, lo que le pido al gobernador Claudio 
Poggi es que evalúe la idoneidad de sus ministros, que no ponga, como hemos visto 
que ha sucedido, ministros que no tienen la menor idea de cómo manejar su cartera. 
Entonces, creo que por ahí también acompañar este proceso del gobierno del 
Contador Claudio Poggi también significa la responsabilidad de advertir que 
necesitamos ministros que gestionen. 
La ciudadanía quiere mejores rutas, mejores escuelas, mejor salud, mejor previsión 
y mejor seguridad. Y, eso es lo que importa en la Ley de Ministerios, si tenemos 
veinte ministerios o veintidós. Porque, a ver, tanto el oficialismo como la oposición 
tienen que entender que esto viene funcionando así desde el año ‘83 a la fecha. O 
sea, es la misma receta para los mismos problemas y los sanluiseños siguen sin tener 
solución. Entonces, vuelvo a recalcar la necesidad de la gestión. Y, la gestión, en 
alguna manera, se ve complicada y lo mismo ocurre con áreas estratégicas que 
necesitamos que se empiecen a desarrollar. Minería; coincido con la diputada 
preopinante anterior a mí, que el tema de innovación, ciencia y tecnología no es un 
ministerio que se tendría que haber cerrado porque una provincia sin innovación, sin 
ciencia, sin una visión estratégica del futuro es inviable. Por lo cual, en eso coincido 
con la diputada, pero si el Estado acompaña con rapidez, con previsibilidad, con la 
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necesidad de un cambio, una modificación sobre las nuevas gestiones y sobre los 
nuevos desafíos; creo que provincias como estas pueden progresar. Porque 
administrar una provincia no puede depender solamente de la cantidad de 
ministerios, lo vuelvo a repetir, y vuelvo a hacer hincapié en la voluntad política de 
tener una visión de desarrollo, que creo que ahí es donde está faltando 
verdaderamente un impulso de este gobierno. Y, también debemos entender que 
cada ministerio tiene que tener metas medibles, y esas metas medibles tienen que 
ser abiertas a la sociedad, esas metas medibles tienen que ser públicas. El 
funcionamiento del ministerio tiene que ser público, porque si bien el gobernador 
anterior, el doctor Alberto Rodríguez Saa, tenía menos ministerio, menos secretarías, 
el funcionamiento era lo mismo, era sobre el poder central, y los ministros 
prácticamente no tenían la vocación de ministro sino de empleado. Acompañar esta 
modificación de Ley de Ministerios puede ser una oportunidad importante para San 
Luis, al menos así lo veo yo; pero el verdadero desafío empieza después de esta 
votación porque, seguramente, va a salir aprobada. Porque el éxito, no se va a medir 
por la cantidad de ministerios, ténganlo en cuenta, se va a medir por la calidad de 
vida de los sanluiseños, que es lo único que me preocupa. 
Y, ahí está la verdadera o el verdadero desafío, la verdadera evaluación. Así que, 
señor presidente, voy a acompañar esta Ley de Ministerios, pero le pido al oficialismo, 
que en realidad se enfoque en la gestión y en el desarrollo de la provincia. 

Sr. Presidnte Leyes: Gracias, diputado D´Alessandro. 
Había solicitado el uso de la palabra, primero la diputada Marina Garro, como 
presidente de bloque y después le doy la palabra al diputado Córdoba. 
Tiene la palabra diputada Marina Garro. 

Sra. Garro: Bueno, muchas gracias señor presidente, compañeros diputados; bueno, hoy 
estamos tratando una nueva Ley de Ministerios, enviada por nuestro gobernador en 
un contexto económico difícil, donde la sociedad reclama algo muy claro, un Estado 
más eficiente, más austero y más enfocado en resolver los problemas concretos que 
todos ya conocemos. El proyecto propone una reorganización del gabinete provincial, 
reducción de cargos políticos, una nueva distribución de competencias para mejorar 
la capacidad de gestión del Estado. Y, esto hay que decirlo con mucha claridad 
reorganizar un gobierno no es sinónimo de crisis. Gobernar también es corregir, 
modernizar y adaptar las estructuras del Estado a los desafíos del momento. Y, he 
escuchado también que se ha intentado instalar esto de que la reestructuración es 
producto de fracturas internas, improvisación o incapacidad; y, lo curioso es que lo 
veo desde siempre, digamos, de que antes esto se hacía en innumerables 
oportunidades. Los gobiernos anteriores lo han utilizado como una herramienta de 
reestructuración ministerial, fusiones, desdoblamientos de áreas, cambios de 
organigrama. Y, para ese tiempo nunca se hablaba de crisis institucional, ni de 
fracturas políticas, sino que se decía, ¡y con razón se decía!, que eran decisiones 
vinculadas a la modernización del Estado, a la búsqueda de eficiencia administrativa 
y a la necesidad de acompañar nuevos desafíos económicos y sociales o a la 
priorización de determinadas políticas públicas. Y, en eso, comparto porque 
claramente es una herramienta con la que cuenta el Estado y que da razón de que 
está observando lo que pasa y las necesidades puntuales de la gestión. 
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Entonces, yo pido, que, en esto, no seamos hipócritas en el hecho de criticar lo que, 
durante tantos años, y esto no hablo puntualmente de un gobierno, hablo, como 
comparto lo que decía el diputado González, se usó desde que yo tengo uso de razón. 
Entonces, ¿Por qué? Porque es una herramienta legítima de gestión. Ahora, bien, 
esto tampoco significa que tengamos que dar un “cheque en blanco”. Nuestra 
responsabilidad como legisladores, es acompañar lo que sirva para mejorar la 
gestión, pero también, nosotros tenemos una obligación de controlar que esta 
organización tenga resultados concretos, que sea medible y que tenga un impacto 
en un corto, mediano y largo plazo en todas las políticas públicas de la provincia. Yo 
creo, que la sociedad ya no está tolerando esto de las estructuras enormes, 
sostenidas solamente para contener política. La gente quiere un Estado que funcione, 
que administre bien los recursos y que esté presente donde realmente importa, en 
la educación, de verdad, en la salud, en la seguridad, en la producción y en la 
generación de trabajo. Y, si esta ley apunta a tener un gobierno más ágil, más austero 
y más eficiente, entonces, corresponde acompañarla; no desde una especulación 
política, ni desde el oportunismo discursivo. 
El gobernador ha planteado, que esta reforma busca fortalecer áreas estratégicas y 
generar condiciones para la inversión y el empleo genuino. Ese es el verdadero 
desafío, que esta reorganización no sea solamente administrativa, sino que se 
traduzca en soluciones concretas para los sanluiseños. Por eso, señor presidente, en 
mi lugar voy a acompañar este proyecto de Ley de Ministerios. Muchas gracias. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada Marina Garro. 
Tiene la palabra el diputado Walter Córdoba, como presidente de bloque. 

Sr. Córdoba: Muchas gracias, señor presidente; antes que nada, digo, me parece válido 
aclarar, no sé si como concepto, el hecho de que existen, por así decirlo, dos tipos 
de “motosierra”. Hay “una motosierra” social, que es la que está aplicando el gobierno 
nacional y, yo creo que este proyecto de ley no es una “motosierra” social, como la 
que aplica el gobierno nacional. Es “la motosierra” política, que creo que, es la que 
pedía la gente; “la motosierra” que la gente le pidió al gobierno nacional, y que hoy 
la está aplicando de muy mala manera. Porque el gobierno nacional, no hizo “una 
motosierra” sobre la política, sino que se la hizo sobre la salud, sobre los jubilados, 
sobre la obra pública, e innumerables políticas desarrolladas a lo largo del territorio 
nacional. Así que, celebro este proyecto de ley, que no hace, como decía, un recorte 
sobre el funcionamiento del Estado Provincial, sino que, simplemente lo hace sobre 
la política; y, lo celebro porque no se pone por encima de los intereses de las alianzas 
políticas, por sobre los intereses a los sanluiseños. Me parece, que eso es lo que hay 
que priorizar, el interés de los sanluiseños por sobre las alianzas políticas. Y, bueno, 
creo que, como bien lo mencionaban anteriormente, históricamente, digamos, se ha 
implementado la solicitud de renuncia a los funcionarios, cambios en los ministerios, 
en la secretaría. Así que, creo que, si “la motosierra” no es sobre la política de 
vivienda, si no es sobre la política de educación, si no es sobre la obra pública, me 
parece que se va en el camino correcto. 
Bueno, también quería aprovechar para hacer una reflexión, una reflexión y pedirle 
una reflexión a los sanluiseños, con lo que recién les comentaba. No es compatible 
una política de vivienda, como la está desarrollando el gobierno provincial, no es 
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compatible una política de educación, como bien la está desarrollando este gobierno 
provincial, no es compatible la obra pública con las políticas que implementa el 
gobierno de Javier Milei, no es compatible. Entonces, por eso reafirmo lo que hemos 
dicho, incluso en otros proyectos de ley, de que necesitamos un Estado presente 
porque estamos en un contexto muy difícil, un contexto nacional bastante complicado 
que está afectando, por supuesto, a todo el país; no importa la gestión o el color 
político de los gobernadores, está pegando muy fuerte en todas las provincias. 
Así que simplemente es llamar a la reflexión, de que no se puede tener un Estado 
presente que implemente políticas habitacionales, de vivienda, de obra pública, 
educación, de salud, con un gobierno nacional que va en sentido contrario. Así que 
simplemente manifestar esta reflexión y, por supuesto, adelantamos el voto positivo. 
Muchas gracias, señor presidente. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Córdoba. 
¿Algún presidente de bloque va a hacer uso de la palabra? ¿Algún señor diputado va 
a hacer uso de la palabra? ¿Algún otro señor? 
Tiene la palabra el diputado Carlos Pereira. 

Sr. Pereira: Gracias, señor presidente; yo quería señalar que el gobernador tiene por 
prerrogativa constitucional, no es porque históricamente se hizo, no se hizo en más 
o en menos, un gabinete más largo o más corto. Tiene la facultad constitucional que 
le prevé el Art. 158º que dice lo siguiente: “El despacho de los negocios 
administrativos de la provincia está a cargo de ministros, cuyo número, rango y 
funciones es determinado por ley especial e iniciativa del Poder Ejecutivo. 
Y, luego en el Art. 160º, en el Inciso 10); 168º, perdón, prevé expresamente la 
Constitución lo siguiente: “El titular del Poder Ejecutivo designa y remueve a los 
ministros y empleados de la administración pública cuyos nombramientos no 
requieran el acuerdo del Senado y no estén confiados a otros poderes. Expide títulos 
y despachos a los que nombra”. Con lo cual va de suyo que, en un Estado de 
Derecho, de fuente constitucional como el presente, es prerrogativa del gobernador 
hacer estas modificaciones y proponerlas acá a la legislatura; a iniciativa suya. Y, 
siempre se ha hecho y con distintos resultados, alcances. 
Yo recuerdo, por ejemplo, el “Plan 1000” era un gabinete súper corto, vamos a decir; 
creo que tenía, cuando el gobernador era Adolfo Rodríguez Saa, había cuatro 
Ministros, Torino, Lusquiños, Montero, y Secretario General Matilde Daract. No sé si 
me estoy olvidando de alguien, pero era un plan súper ambicioso para lograr la 
inversión y el desarrollo de San Luis en un orden de mil millones de dólares, que fue 
muy célebre ese plan a nivel federal. Entonces, bueno, a ver, descansemos que es 
una prerrogativa de fuente constitucional; hay que darle el principio de legitimidad 
que esto tiene. Y lo demás es opinable, de acuerdo, bueno, a lo legal, saber y 
entender que tenga cada legislador, del oficialismo, de la oposición. Pero la autoridad 
acá, para hacerlo, la tiene el gobernador de la Provincia de San Luis, que es el primer 
magistrado, ¿sí? Y es a quien el pueblo de San Luis elige y/o plebiscita en elecciones, 
hasta el momento, intermedias. Que, dicho sea de paso, se va a celebrar un año de 
un plebiscito muy contundente a favor de la gestión del gobernador Claudio Poggi, 
que ganó esa elección por más de 20 puntos en toda la provincia, salvo el 
Departamento Pringles, fue muy reñida, se ganó en todos los departamentos. 
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Entonces, yo le doy la derecha en ese sentido y sería más prudente al tiempo de 
hacer algunos cuestionamientos, más allá de los derechos políticos, hacerlo. Y, creo 
que él tiene el pulso es un gobernador con un estilo, cuya cercanía es inédita en 
cualquier mandatario del elenco de los 24 distritos federales, y tiene el pulso de la 
gestión y, naturalmente, sabe para sí cuándo establecer estos cambios, de qué 
manera articularle el organigrama nuevo. Y, bueno, son apuestas después, como lo 
planteaban los diputados que me precedieron en la locución. Será el pueblo de San 
Luis el próximo año quien dará cuenta si estos cambios estuvieron bien, si los 
ministros o secretarios con rango ministerial han estado a la altura o no. Y esto es a 
la vuelta de la esquina, así que no hay mayor cosa por la cual preocuparse. También 
me parece muy hipócrita, pero que no suene agraviante lo que digo; a ver, nosotros 
no tenemos normado el Decreto de Necesidad y Urgencia como lo tiene normado la 
Constitución de la Nación Argentina. Entonces, esos despachos del gobernador de 
Decreto de Necesidad y Urgencia han sido adoptados, lo que se llama, por los 
derechos y costumbres institucionales, el derecho consuetudinario. Y si hay alguien 
que paradigmáticamente usó estos decretos, casi de forma reñida con la legalidad, 
fue Alberto Rodríguez durante la pandemia, donde el marco normativo de San Luis 
se sostuvo en resoluciones del Comité de Crisis, resoluciones en adhesión a los DNU 
de la Nación y en numerosa normativa que, a veces, era enviada en tiempo y forma 
no a esta legislatura. Principalmente el plan llamado de Reactivación Económica y 
Reparador...  

Sr. Presidente Leyes: Le pide una interrupción la diputada Sosa Araujo. 
Sr. Pereira: Cuando concluye el concepto, sí. 
Sr. Presidente Leyes: Continúe. 
Sr. Pereira: Ese plan, por ejemplo, que preveía créditos, asistencia al desempleo, lo largó 

después de un gran recambio de gabinete. Y, vaya si no hizo cambio de gabinetes 
masivos, intempestivo. En el primer mandato, habló de Alberto Rodríguez, ¡casi 
escandalosos! La reconfiguración que hizo de su gabinete y la Ley Orgánica, el 
Ministerio de Capital Humano, el Ministerio de las Energías y el Mundo. No sé cuántas 
cosas, casi... ¡rayando lo disparatado! Lo hizo, bueno, pero lo hizo en el marco de 
estas atribuciones. Para mí es opinable que fue disparatado; después la gente, 
naturalmente, en su segundo mandato le dijo sistemáticamente que se venía 
equivocando. Perdió la elección paso del 2021, la general del 2021, la Ley de Lemas 
con ingeniería electoral la propuso el propio gobernador usando el cambio de reglas. 
Le fue mal, perdió la Elección General Nacional, los pasos del 2023, las generales del 
2023 y el balotaje ya lo vio por televisión, no alcanzó a llegar a nada. Entonces, vaya, 
vaya; creo que tenemos también que, me parece a mí, pensar, creo que lo dijo 
D’Alessandro, pensar un poquito más en el futuro y olvidarnos un poco del pasado 
porque no hay muchas credenciales si no apoyamos en el pasado, para hacer 
cuestionamientos contemporáneos. 
Ahí sí le cedo la palabra a la diputada Sosa Araujo, creo que me lo pidió, o alguien 
me pidió una interrupción. 

Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra la diputada Sosa Araujo. 
Sra. Sosa Araujo: Gracias presidente; no, en relación a lo que dijo, sobre todo de los 

decretos de la pandemia; la verdad que va a tener que en eso verlo nuevamente 



Sesión Ordinaria N° 7  - Cámara de Diputados de San Luis 

 

 

 
 

                             Diario de Sesiones N°7                     20 de mayo de 2026   25 
 

 

diputado, porque no es como usted lo manifiesta y los pocos Decretos de Necesidad 
y Urgencia que hubo del gobierno de Rodríguez Saa fueron ratificados 
inmediatamente por esta legislatura y no alcanzan a tres. En todos sus años de 
gobierno; entonces, para cerrar el tema y de los DNU y demás, estámos hablando 
de la Ley de Ministerios donde dijimos que todas las leyes de ministerios fueron 
presentadas con Decretos de Necesidad de Urgencia, que es la primera vez que llega 
una ley y que esta ley simplemente es la misma ley que está, la que se está tratando 
hoy, por este Art. 28º que dice: que puede crear secretarías; simplemente eso. O 
sea que es un dibujo de la misma ley que hoy está vigente y que se olvidaron de 
establecer las competencias de la Secretaría de Transporte dentro de la ley. Muchas 
gracias diputado y gracias presidente. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias diputado, va a continuar. ¿Algún presidente de bloque va 
a hacer uso de la palabra? Para el cierre… 

Sra. Causi: Pido la palabra, señor presidente. 
Sr. Presidente Leyes: Le tengo que dar la palabra a la presidente de bloque diputada, 

porque cuando abrí la lista de oradores usted no se anotó. 
Tiene la palabra como presidente de bloque, diputada Eugenia Gallardo. 

Sra. Gallardo: Muchas gracias presidente; le cedo la palabra a la diputada Causi y 
después retomo. 

Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra diputada Causi. 
Sra. Causi: Gracias presidente, gracias diputada Gallardo; simplemente para ponernos en 

contexto, en esta reducción de personal en la estructura del organigrama de la Ley 
de Ministerios, creo que hay que darle un contexto y ante eso quería anteponer que 
este gobierno lo que hace es anteponer los intereses del pueblo; el pueblo está 
pidiendo una reducción de la estructura política. Por la crisis económica y los recortes 
de las transferencias automáticas que está sufriendo la provincia por parte del 
gobierno nacional, hoy San Luis debe tomar esta medida. Estamos obligados, no es 
porque queremos, medidas que se tomaron no de un día para otro; que se hizo por 
capricho, como estábamos acostumbrados durante el gobierno anterior, estas 
medidas se estudiaron. 
Nosotros, sin ir más lejos en el tratamiento del Presupuesto 2016 lo planteamos, 
dijimos: los gastos no deben superar los ingresos, es la única forma en que una 
provincia va a tener las cuentas ordenadas eso es responsable. Lo dijimos, si se gasta 
de más va a haber déficit; se venden “las joyas de la abuela”, se gasta el pago de los 
juicios que la Nación le pagó al pueblo de San Luis; no al exgobierno de Alberto 
Rodríguez Saa. Se lo pagó al pueblo de San Luis, era una deuda con el pueblo. Por 
todo esto es esta reducción del 30% en la estructura gubernamental donde no se 
despidió a ningún empleado público. El gobernador realizó declaraciones advirtiendo 
que San Luis ha sufrido una caída del 7,4% en los envíos nacionales de las 
transferencias automáticas en lo que va del primer cuatrimestre en relación con el 
2025. Y, para mayo se espera, segun las proyecciones, que va a seguir una nueva 
caída y es la cuarta que sufre en este año. Veámoslo con números, presidente. En 
2024 hubo una caída de un 9% interanual. En el 2025 del 8,9% y lo que va del 2026 
un 7%. 
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Ahora, si recordamos lo que se explicó durante el tratamiento del Presupuesto 2026, 
las dos terceras partes del presupuesto anual se va en salarios; esta es una realidad, 
se va en las escuelas, se va en otros poderes, en la mantención de otros poderes; y, 
estamos diciendo que las transferencias cayeron un 7,2%. Esta decisión es ser 
responsable con el pueblo de San Luis, y es urgente achicar la planta estatal sin echar 
a ningún empleado. Yo les pregunto, ¿es agradable? No, no es agradable, pero es 
necesario, porque hay que afrontar las obligaciones, los salarios y los gastos 
corrientes; a nadie le gusta achicar, pero es lo mismo que se está haciendo en cada 
una de las casas de nuestro pueblo. Este gobierno decidió achicar la estructura 
política, sin tocar a ningún empleado; otros achican tocando discapacidad, maestros, 
transportes, subsidios, salud; durante este gobierno nos hicimos cargo de cada uno 
de estos recortes, para que no lo sufra el que menos tiene, nos hicimos cargo del 
doble cargo docente, del subsidio al transporte y lo ampliamos dando beneficio a los 
estudiantes. Se empezaron a hacer viviendas, se ampliaron las políticas en educación, 
seguridad, discapacidad. En la órbita misma, de salud que sufrió muchísimos 
recortes; nos estamos haciendo cargo de todo lo que recortaron. 
Entonces, ahora la oposición quiere hacer futurismo y según declaraciones que 
hicieron ante la prensa, dicen: que vamos a tener funcionarios fuera de escalas con 
contratos. ¡No, señores!, nosotros no hacemos eso, ese no es nuestro estilo. Sacar 
un Juez del Superior Tribunal de Justicia como el “Gato” Fernández, ponerlo de asesor 
del gobernador, del exgobernador para mantenerle el sueldo que tenía en el Superior 
Tribunal de Justicia y que ese señor sea candidato sin sobresaltos económicos; eso 
es lo que hacen ellos, ¡no, señores!, nosotros no compartimos esas prácticas. 
Por otro lado, el integrar, como dijo otra diputada, la Secretaría de Discapacidad del 
Ministerio de Salud, se está buscando un abordaje más integral, más cercano por los 
propios recortes que sufrió hoy discapacidad, que viene sufriendo sobre todo en esta 
época. De esa manera, se puede asegurar que las políticas de discapacidad están 
mejor coordinadas con los servicios de salud, la rehabilitación, los turnos, los apoyos 
esenciales. Esto no implica que la secretaría y la red provincial de personas con 
discapacidad que se conformó durante este gobierno, con lo cual se viene trabajando 
en toda la provincia, en cada pueblo, paraje y municipio. Esta secretaría hoy recorre 
toda la provincia y los visita y logra visibilizar a cada persona con discapacidad. La 
problemática diaria, las tramitaciones que necesitan, se solucionan los problemas y 
se está al lado, acompañándolos, haciéndolos de la mano. No como hacíamos 
durante el gobierno anterior, entregando solamente pañales; porque recuerdo bien, 
cuánto era el presupuesto que había en el 2023 y recuerdo bien, que, si se pagaban 
los subsidios, no alcanzaba ni siquiera para entregar pañales. Nada más, señor 
presidente. Gracias, diputada Gallardo. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada. 
Continúa en el uso, diputada Gallardo, tiene la palabra. 

Sra. Gallardo: Le cedo la palabra al diputado Giménez. 
Sr. Presidente Leyes: Sí, le estaba pidiendo una interrupción, precisamente, Giménez. 

Tiene la palabra diputado Giménez. 
Sr. Giménez: Gracias señor presidente, gracias diputada Gallardo; mire, la realidad es, 

como diputado de la Unión Cívica Radical, tengo que expresar que este centenario 
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partido al cual represento, siempre ha sido muy respetuoso de la Constitución 
Provincial, bien lo mencionó el diputado Pereira, que me antecedió recientemente, y 
también, de la voluntad popular. 
El 11 de junio del año 2023, se eligió un gobernador que asumió el 10 de diciembre 
de ese mismo año. La realidad es que él tiene la facultad de ordenar, de dictar una 
ley, presentar una Ley de Ministerios a esta legislatura, situación que se está haciendo 
en este momento. Por cuanto, la Unión Cívica Radical acompaña, acompaña a esta 
ley, en este momento, como siempre lo ha hecho en el pasado, siempre hemos 
acompañado y lo vamos a hacer, en este momento, porque creemos que él tiene 
que, el gobernador tiene que tomar sus mejores decisiones con su equipo para 
gobernar. Y, en el fondo somos respetuosos de la Constitución y de la voluntad 
popular, situación que no debemos olvidar. Gracias. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Giménez. 
Continúa en el uso de la palabra diputada Gallardo. 

Sra. Gallardo: Muchas gracias, señor presidente; bueno, creo que hemos dado las 
razones de urgencia del tratamiento y las razones por las que solicitamos al resto de 
esta cámara que nos acompañe, con una ley tan importante para el funcionamiento 
de la Administración Pública Provincial, para el funcionamiento del Ejecutivo 
Provincial. Creo que no estamos hablando de organigramas abstractos, de funciones, 
de papeles; estamos hablando de un compromiso que el gobernador realizó con la 
sociedad de la Provincia de San Luis, señor presidente. Es un compromiso real, es un 
compromiso visible, es un compromiso que se ve en cada beneficiario de vivienda, 
es un compromiso que se ve en cada persona que accede al gas en estos tiempos, 
es un compromiso que se ve con cada club de la Provincia de San Luis, es un 
compromiso que se ve con la educación en este año tan particular y tan importante 
para los sanluiseños, es un compromiso que se ve en cada Centro de Desarrollo 
Infantil, es un compromiso que se ve en cada almuerzo de las escuelas, en las 
escuelas con la presencia del PANE. Es un compromiso que se ve en cada caminata 
que realiza el gobernador de la provincia día a día por la Provincia de San Luis; en un 
marco de paz social, en un marco de gobernabilidad que esta cámara está dispuesta 
a acompañar. Por eso, creo que una disminución, un achique, un repliegue de la 
parte política del Ejecutivo Provincial es justamente una posibilidad que tiene el 
gobernador para readaptar su gabinete y readecuar los fondos del Ejecutivo 
Provincial y darlos, y llevarlos a quienes más lo necesitan, que son los trabajadores 
de la provincia. Por eso, señor presidente, espero que el resto de la cámara nos 
acompañe con su voto positivo. Muchas gracias. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada. 
¿Algún otro señor presidente de bloque, va hacer uso de la palabra? Tiene la palabra 
el diputado Caymes. 

Sr. Caymes: Bueno, para dar las conclusiones finales, y al haber escuchado a todos los 
expositores, bueno, entendemos que... 

Sr. Presidente Leyes: Perdón, diputado, no se cerró el debate, porque no hay despacho, 
no tengo el miembro informante para que dé las conclusiones finales. Se dio la 
palabra a los presidentes de bloque, luego el presidente que quisiera hacer uso de la 
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palabra, se cierra con los presidentes de bloque, y luego pasamos a votar. Continúe 
con el uso de la palabra, diputado. 

Sr. Caymes: Muchas gracias, señor presidente; bueno, en función de lo que veníamos 
hablando, escuchamos a todos los expositores y entendemos la potestad del 
gobernador de modificar lo que es la Ley de Ministerios. Ahora, cuando presenta una 
ley, el espíritu de la ley es tratarla en legislatura y que ésta, en la conformación de 
una Comisión, pueda ser tratada para que los diputados que conforman estas 
comisiones puedan dar sus opiniones, que justamente para eso se conforman. 
Entonces, no entendemos siempre la celeridad o lo que requiere tanto la velocidad, 
para modificar esta Ley de Ministerios cuando viene anunciando que se eliminan 
secretarías... 

Sr. Presidente Leyes: Le solicito una interrupción la diputada Gallardo, diputado. 
Sr. Caymes: Ahí, cuando termino, déjeme terminar el concepto y se lo doy, no tengo 

ningún problema. 
Sr. Presidente Leyes: Continúe en el uso de la palabra. 
Sr. Caymes: Entonces, nos llama la atención que no podamos trabajarlo de manera..., 

bueno, de manera coordinada; además hacen referencia, de manera reiterada, a que 
quieren disminuir el Estado cuando realmente lo que está sucediendo es una 
hipertrofia burocrática, está incrementando y sí tiene efecto, porque si vos querés 
modificar y disminuir... 

Sr. Presidente Leyes: Le pide una interrupción la diputada Lóredo. 
Sr. Caymes: No, que me dejen terminar y yo después se lo doy. Si ustedes tienen la 

palabra. 
Sr. Presidente Leyes: Continúe. 
Sr. Caymes: Entonces, nos llama la atención que las modificaciones que quieran plantear 

y en función de lo que ellos plantean y las reflexiones que hacía un diputado colega 
también, en el cual “la motosierra” de ir por otro lado no lo están haciendo, no lo 
están haciendo porque, justamente, lo que están generando es la misma cantidad 
de ministros que otras dependencias. Y, la reflexión que hacían, justamente, en el 
cual hacían hincapié en que “la motosierra” tiene que ir a lugares en donde realmente 
tenemos que disminuir el gasto público, lo entendemos y estamos de acuerdo. Ahora, 
yo le quiero recordar al diputado que, en su localidad, que es el Departamento 
Belgrano, hay dos obras importantes las cuales se paralizaron y no hay médicos. 
Entonces, ¿de qué me están hablando? De que estamos reduciendo los costos donde 
realmente requiere la población de San Luis. Esto lo que está haciendo justamente 
no es una política de Estado, sino es un rearme de armado político nada más. Nada 
más, señor presidente. 

Sr. Presidente Leyes: Le había solicitado una interrupción la diputada Gallardo. ¿Se lo 
otorga? Tiene la palabra la diputada Gallardo. 

Sra. Gallardo: Nada era, justamente, cuando el diputado mencionaba que no podía 
acompañar este proyecto. Y por ahí entiendo la mirada porque forma parte de un 
frente que lejos de reducir su estructura política cuando fueron gobierno 
normalmente fueron ampliarla; entonces, entiendo que no sea compatible con su 
modelo con la estructura con la que ellos han gobernado. Un comentario a propósito 
de cuando él tuvo uso de la palabra. 
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Sr. Presidente Leyes: Diputado Caymes; le había pedido la diputada Loredo y el 
diputado Córdoba; primero, lo había pedido Loredo. 
Tiene la palabra la diputada Maia Loredo. 

Sra. Loredo: Gracias, señor presidente. Gracias, diputado Caymes; no hacer un 
comentario respecto de la “hipertrofia burocrática” que aludió el diputado en nuestra 
nueva organización que tiene el Poder Ejecutivo en la Ley de Ministerios y, la realidad 
es que enfocarse un poquito a lo que pasó en los gobiernos de Alberto Rodríguez 
Saa donde, por ejemplo, la última Ley de Ministerios tenía veintiún ministerios 
formados y eso realmente es una “hipertrofia burocrática” donde lo que hace es 
dilatar y complejizar cada vez más los trámites que lleva a cabo el Poder Ejecutivo 
alejándose, como quedó demostrado según dijo el diputado Charly, en las elecciones 
lo lejos que estaban de la sociedad y esto lo reflejaba un poco. Nada más. Gracias. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias diputado Caymes. ¿Le va a dar la palabra al diputado 
Córdoba que había pedido anteriormente? Y le ha pedido también una interrupción 
el diputado Aguilar. 

Sr. Caymes: Le voy a ceder la palabra a la diputada Zanglá. 
Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra, diputada Zanglá. 
Sra. Zanglá: Creo que es importante tener en cuenta, y creo que todos afirmamos la 

potestad del Ejecutivo en hacer su plan de gobierno y a través de una Ley de 
Ministerios llevarla a la cámara para que ésta la apruebe. Pero acá hay que tener en 
cuenta las causas, hace 15 días que este gobierno está diciendo: que tiene problemas 
económicos y que tiene que reducir su organigrama y que tiene que “reducir su 
planta política”, entre comillas lo pongo; porque creo que los ministros 
independientemente del palo y de las asociaciones que tengan son políticos, 
lamentablemente, esa línea de gestión es política la primer línea. 
Pero por otro lado, me llama la atención que los cambios están siendo uno por día, 
hace 15 días que estamos bajando secretarías, una por día, de manera que la 
necesidad y la urgencia también resulta difícil de entender. 
Y por otro, lado al fin cuando tenemos la ley puesta en la cámara vemos que tenemos 
14 ministerios o 14 dependencias con rangos ministeriales. Entonces, el objetivo por 
el cual fue anunciado el cambio en la estructura de gabinete vemos que no se cumple, 
que es la reducción. Por ahí, la diputada que me precedió, hablaba de los gobiernos 
anteriores, los gobiernos anteriores cuando modificaron sus ministerios o su 
organigrama nunca hicieron referencia a una reducción; los sueldos de los docentes 
eran buenos, los sueldos de los médicos eran buenos, los sueldos de la administración 
pública eran buenos y la obra pública estaba vigente. De manera que no había esa 
necesidad y cuando hicimos entrega del gobierno se entregó, bien lo dijo el Tribunal 
de Cuenta, con las cuentas con dinero vigente. Así que teniendo en cuenta el objetivo 
por el cual este gobierno plantea la modificación del ministerio, vemos que no está 
cumplida; o sea, no hay una reducción evidente en la cantidad de ministerios que es 
lo cual quiere manifestar. Desde allá, gracias. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada. 
Le había solicitado el diputado Aguilar y le había solicitado una interrupción también 
a la diputada Mancilla, diputado. 
Tiene la palabra el diputado Walter Aguilar. 
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Sr. Aguilar: ¡Qué día difícil! presidente… (Interrupción) No; yo creo que... 
Sr. Presidente Leyes: Por favor, no dialoguen diputados 
Sr. Aguilar: Voy a hacer una reflexión política en función de los años que tengo y en 

función de lo que uno aspira para San Luis; como dijo el diputado D’Alessandro, esto 
es una atribución absoluta del Ejecutivo, pero uno lo quiere ver reflejado, ¿no es 
cierto?, en políticas y, sinceramente, como dije anteriormente, “que nadie destruya 
lo que entre todos hemos construido”, bien. Yo creo que Poggi, en su interior, no 
quiere ver eso. 
¿Por qué voto en contra? Voy a hacerme muy personal, porque me hubiese gustado 
tener la semana para estudiar bien esta ley, es una ley muy importante porque de 
ahí salen todas las reflexiones que hemos escuchado, “que vos sos esto”, “que yo 
soy esto”. Yo nunca fui parte del gobierno de Alberto Rodríguez Saá, ¿por qué sigo 
dentro de este bloque? Primero, por el orgullo de ser puntano, segundo, por el orgullo 
de defender el peronismo y, sobre todo, los lineamientos que tuvo el peronismo en 
la figura de Adolfo y Alberto Rodríguez Saá, ¡clarito como el agua! Y mis principios 
son de lealtad siempre. 
¿Qué veo? Que estamos discutiendo cosas que no le interesan a la gente; 
construyamos cosas que sinceramente, le sirvan a la gente. Me hubiese gustado que 
esta cámara hoy hubiese sacado una resolución y, discúlpeme, presidente, si estoy 
en algunas cuestiones tocándole su investidura, que dijera: estamos en contra de lo 
que está por hacer la Nación con el tema del gas. Y, sería un acompañamiento 
fundamental para todos los sectores productivo, de desarrollo y, sobre todo, a los 
que más lo necesitan, que son los más humildes. Por eso voy a votar en contra de 
esto, por eso puse en debate y le dije a mi presidente, dígalen, cuando estaba en la 
reunión de Labor Parlamentaria, que pidiera una semana para tratarla, porque es 
atribución absoluta del gobernador. Que yo tengo mis conceptos políticos, por 
supuesto que los tengo ahora, como dicen todos, será la gente lo que lo juzgará. Me 
cabe la responsabilidad, como ser parte opositora de este gobierno, de dar mis 
reflexiones y de decir las cosas que pienso. Pero creo que es un error absoluto del 
oficialismo de haber no dialogado un tema tan serio y tan sensible para todos, que 
hubiéramos sacado una ley, seguramente, por unanimidad con alguna modi…, 
porque nosotros no podemos meternos en eso. Es atribución absoluta. Por eso yo 
pedí una semana más que nos pudiéramos estudiar chicos; disculpen, no tengo que 
dialogar, pero ha sido la reflexión de la mayoría, ¿me entienden? Porque sabemos 
que en esas cuestiones nosotros no tenemos que meternos. Nada más, presidente. 
Gracias. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado. 
Le había solicitado a la diputada Mancilla y al diputado Córdoba. ¿A los dos? Tiene la 
palabra el diputado Córdoba, porque usted había solicitado antes. (Diálogos) Sí. 
Tiene la palabra el diputado Córdoba. 

Sr. Caymes: Igualmente, digo, tenía la palabra como presidente en el cierre. No era 
interrupción, igual era para el cierre. 

Sr. Presidente Leyes: ¡Ah! entonces le damos la palabra a la diputada Mancilla. 
Sra. Mancilla: Muchas gracias; simplemente, presidente y colegas, es como para 

evidenciar o poner claramente en palabras esta contradicción de vemos que se ha 
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tomado 15 días el gobernador para hacer modificaciones, entonces no es urgente, y 
por otro lado, otro diputado plantea, necesitamos una semana para estudiar esta ley. 
O sea, a ver, sabemos que es potestad, autoridad del Ejecutivo Provincial poder 
armar toda su estructura de gobierno, y qué mejor y claro ejemplo este que se ha 
tomado todos estos días, porque lo está analizando, lo está tomando una decisión 
intempestiva, autoritaria, sin un estudio, sin un análisis y sin una reflexión. 
Cuando la diputada Gallardo planteaba de que el gobernador, como siempre lo 
decimos acá, que camina, que escucha, que charla a los vecinos, ¿eso qué queda? 
¿En el colectivo que sale de gira con sus funcionarios? No, lo traduce en un análisis 
concreto, reflexivo, y no lo hace de manera aislada, lo hace de una manera 
contextualizada a la realidad que claramente lo plantean los fundamentos de esta 
Ley de Ministerios. Hay que achicar, es como en una casa, cuando no te alcanza, 
cuando estás apretado, cuando estás ajustado, lo dice muchas veces el gobernador 
en un lenguaje simple, sencillo, claro, para que entendamos cómo hay que gobernar, 
y él es el que tiene que gobernar; es Claudio Poggi, nuestro gobernador, el que se 
eligió en las elecciones pasadas, con un amplio apoyo y respaldo de todos los 
sanluiseños. Tenemos que respetarlo, cuando gana otro, plantea su estructura y 
organización, en este caso es él, responsablemente, con una total conciencia de la 
realidad económica y social que la estamos pasando, readecua su estructura, y lo 
hace de cara al pueblo, diciéndole día por día qué ministerio o qué área está 
analizando. No lo hace rápidamente y manda una ley; cada uno de nosotros hemos 
tenido el tiempo y hemos podido observar que un día planteaba un ministerio y cuál 
era su reestructuración, día a día, teníamos el tiempo. Simplemente era esta reflexión 
y espero que acompañen este proyecto tan importante. 

Sr. Presidente Leyes: Le quedan 47 segundos, diputado Caymes, nada más. 
No, me ha pedido la palabra el presidente de bloque, el diputado Córdoba. Tiene la 
palabra, diputado Córdoba. 

Sr. Córdoba: Gracias, señor presidente; ahí recojo el guante del diputado Caymes, 
cuando hizo referencia a las dos obras que están paradas en la localidad de Nogolí. 
Esas obras fueron presupuestadas con fondos nacionales, por eso están paradas, 
como sabemos que la obra pública está... 

Sr. Presidente Leyes: Diputado, le pide una interrupción el diputado Caymes. 
Sr. Córdoba: Sí. 
Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra diputado Caymes. 
Sr. Caymes: Las obras que estuvieron paradas o que están paralizadas en el sector es: 

El zoom de Villa de la Quebrada, la Terminal de Nogolí, la Escuela de Nogolí, son 
todos con Presupuestos Provinciales. Y, además, no tenés médico en El Barrial... 

Sr. Presidente Leyes: Diputados, le voy a pedir que estamos tratando otro tema. El 
diputado, tanto el diputado Caymes, como el diputado Córdoba se están saliendo del 
tema. ¿Va a continuar en el uso de la palabra, diputado? 

Sr. Córdoba: Sí, sí, sí. Sí, por supuesto. 
Sr. Presidente Leyes: Pero tratándose el tema de... 
Sr. Córdoba: Sí, sí, obviamente. 
Sr. Presidente Leyes: De ministerios, de la Ley de Ministerios. 
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Sr. Córdoba: Sí, bueno, digo, pero..., ahí, digo, quería cerrar, digamos, la idea. Que 
hablábamos de “la motosierra”, “motosierra” se realizó en el año 2020 en la 
pandemia. Y, ya que el diputado hablaba de Nogolí, Nogolí, literalmente fue un gueto, 
se cerró completamente la localidad, tuvimos una Intendenta que no estuvo por dos 
meses en la localidad, delante mío se llevaban abuelos que estaban haciendo la cola 
para comprar alimentos; eso fue “la motosierra social”. O sea, faltaron nada más que 
las desapariciones, pero después fue como la dictadura... 

Sr. Presidente Leyes: Diputado, vuelva al tema, diputado, por favor. 
Sr. Córdoba: Así que, era para aclararle. Y qué bueno, digo, que se acordó del interior; 

porque cuando eran funcionarios no se acordaban del interior. Gracias, señor 
presidente. (Diálogos) 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Córdoba. 
Señores diputados, si me prestan atención, diputados, se va a poner a consideración 
de los señores diputados el Proyecto de Ley referido a: Ley de Ministerios, 
Readecuación de la Organización Funcional del Poder Ejecutivo Provincial. Le pido 
que expresen su voto, señores diputados. 

Sr. Secretario Cabañez Lanza: 
AGÜILAR, Lino Walter:     Negativo. 
ALCARAZ, Cristian Emiliano:    Negativo. 
CAUSI, Verónica Teresa:     Afirmativo. 
CAYMES, Lucas Agustín:     Negativo. 
CONIGLIO, Marta Liliana:     Afirmativo. 
CORDOBA, Walter Luis:     Afirmativo. 
DACUÑA, Carlos Sergio:     Negativo. 
DIAZ, Claudia Daniela:     Afirmativo. 
ESPÓSITO, Marcos Gabriel:    Afirmativo. 
FUNES, Regina Zulema:     Afirmativo. 
GALLARDO, María Eugenia:    Afirmativo. 
GAROGLIO, Mayka Emmi:     Negativo. 
GARRO, Marina Betiana:     Afirmativo. 
GATICA, Marcos Matías:     Afirmativo. 
GIMÉNEZ: Ricardo Javier:     Afirmativo. 
GLELLEL, Ana Doly:     Afirmativo. 
GONZÁLEZ D´ALESSANDRO, Carlos Alberto: Afirmativo. 
GONZÁLEZ FERRO, Edgardo Nicolás:  Afirmativo. 
GURRUCHAGA, Christian Ariel:   Afirmativo. 
LARROUDÉ, Fernando Eduardo:   Negativo. 
LEYES, Ramón Alberto:     Afirmativo. 
LOPEZ, Aida Beatriz:     Afirmativo. 
LOREDO, Maia Macarena:     Afirmativo. 
LUCERO, Marisa Johana:     Afirmativo. 
MACIAS, Oscar Cesar:     Afirmativo. 
MANCILLA, María Gabriela:    Afirmativo. 
MINI, Bruno:     Afirmativo. 
MIRABILE OCHOA, Enzo Wilfredo:   Negativo. 
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MORIÑIGO, Víctor Aníbal:     Afirmativo. 
NEIRA. José Darío:     Negativo. 
PALACIOS, Florencia Anabel:    Negativo. 
PATAFIO, Marisa Noemí:     Afirmativo. 
PERANO, Luciana María:     Afirmativo. 
PEREIRA, Carlos Roberto:     Afirmativo. 
POLLO, Walter Vicente:     Negativo. 
RICCA, Ivana Daniela:     Afirmativo. 
SERRA, Miriam Alicia:     Afirmativo. 
SOSA ARAUJO, Silvia:     Negativo. 
VALDEÓN, Raúl Maximiliano:    Afirmativo. 
VIDELA, Jorge Pedro Donato:   Afirmativo. 
ZANGLÁ URTIAGA, María José:   Negativo. 

 
Sr. Presidente Leyes: Con 29 votos por la afirmativa y 12 votos por la negativa, 

ha sido aprobado el presente Proyecto de Ley. 
Pasa al Poder Ejecutivo para su promulgación. 

 
7 

RAZONES DE URGENCIA 
Punto N° III/8) 

Sr. Presidente Leyes: Conforme lo acordado en Labor Parlamentaria, pasamos a 
considerar la solicitud del Tratamiento Sobre Tablas del Proyecto III, Proyecto 
Declaración, Punto 8), Expresar beneplácito por la participación del señor gobernador 
en la Apertura del Seminario Federal de Vinculación organizado por la Embajada de 
la Unión Europea en la Argentina. 
Tiene la palabra para las razones de urgencia, tiene 5 minutos, diputado Carlos 
Pereira. 

Sr. Pereira: Muchas gracias, señor presidente; bueno, la urgencia está motivada en la 
contemporaneidad de lo ocurrido esta semana, el día lunes, que es precisamente una 
participación del señor gobernador de la provincia, en un panel denominado 
“Seminario Federal de Vinculación” que organizó la Embajada de la Unión Europea 
en la Argentina y de la cual participó el propio Embajador, el Secretario de Relaciones 
Económicas de Cancillería y también por la Universidad Austral, Fernando Straface. 
En este panel, el gobernador expuso una verdadera hoja de ruta que remite al futuro 
de San Luis, en cuanto a su vinculación con el comercio internacional, las 
posibilidades ciertas que tiene San Luis de traccionar inversión de los 27 países que 
integran la Unión Europea y, también exponer qué estaba haciendo la provincia en 
relación a alentar la creación de empleo y en lo que es la diversificación y mejora de 
la cadena productiva. Y, a su vez señaló, por eso quería exponerlo hoy, con qué 
organismos Internacionales, incluso, está trabajando la provincia de cara al desarrollo 
productivo de la misma. Esos son los fundamentos de urgencia, presidente. 

Sr. Presidente Leyes: Señores diputados, se pone a consideración la Habilitación del 
Tratamiento Sobre Tablas. Señores diputados, sírvanse expresar su voto. 

Sr. Secretario Cabañez Lanza: 
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AGÜILAR, Lino Walter:     Negativo. 
ALCARAZ, Cristian Emiliano:    Negativo. 
CAUSI, Verónica Teresa:     Afirmativo. 
CONIGLIO, Marta Liliana:     Afirmativo. 
CORDOBA, Walter Luis:     Afirmativo. 
DACUÑA, Carlos Sergio:     Negativo. 
DIAZ, Claudia Daniela:     Afirmativo. 
ESPÓSITO, Marcos Gabriel:    Afirmativo. 
FUNES, Regina Zulema:     Afirmativo. 
GAROGLIO, Mayka Emmi:     Negativo. 
GARRO, Marina Betiana:     Negativo. 
GATICA, Marcos Matías:     Afirmativo. 
GIMÉNEZ: Ricardo Javier:     Afirmativo. 
GONZÁLEZ D´ALESSANDRO, Carlos Alberto: Negativo. 
GONZÁLEZ FERRO, Edgardo Nicolás:  Afirmativo. 
GURRUCHAGA, Christian Ariel:   Afirmativo. 
LEYES, Ramón Alberto:     Afirmativo. 
LOPEZ, Aida Beatriz:     Afirmativo. 
LOREDO, Maia Macarena:     Afirmativo. 
LUCERO, Marisa Johana:     Afirmativo. 
MACIAS, Oscar Cesar:     Afirmativo. 
MANCILLA, María Gabriela:    Afirmativo. 
MINI, Bruno:     Afirmativo. 
MIRABILE OCHOA, Enzo Wilfredo:   Negativo. 
MORIÑIGO, Víctor Aníbal:     Afirmativo. 
NEIRA. José Darío:     Negativo. 
PALACIOS, Florencia Anabel:    Negativo. 
PATAFIO, Marisa Noemí:     Afirmativo. 
PERANO, Luciana María:     Afirmativo. 
PEREIRA, Carlos Roberto:     Afirmativo. 
POLLO, Walter Vicente:     Negativo. 
RICCA, Ivana Daniela:     Afirmativo. 
SERRA, Miriam Alicia:     Afirmativo. 
SOSA ARAUJO, Silvia:     Negativo. 
VALDEÓN, Raúl Maximiliano:    Afirmativo. 
VIDELA, Jorge Pedro Donato:   Afirmativo. 
ZANGLÁ URTIAGA, María José:   Negativo. 

 
Sr. Presidente Leyes: Con 25 votos por la afirmativa y 12 votos por la negativa, 

ha sido Habilitado el Tratamiento Sobre Tablas. 
 

Tiene la palabra el señor diputado Carlos Pereira por el proyecto, dice: expresar 
Beneplácito por la participación del señor gobernador en la Apertura del Seminario 
Federal de Vinculación, organizado por la embajada de la Unión Europea en 
Argentina. 



Sesión Ordinaria N° 7  - Cámara de Diputados de San Luis 

 

 

 
 

                             Diario de Sesiones N°7                     20 de mayo de 2026   35 
 

 

Tiene la palabra el diputado. 
Sr. Pereira: Gracias, señor presidente; lamento los 12 votos negativos, no sé si es por 

alguna disidencia con relación a que el asunto sea tratado sobre tablas, y se haya 
obviado el tratamiento en Comisión, aunque hay que reconocer que es tradición de 
esta cámara que este tipo de declaraciones suelen tener Tratamiento Sobre Tablas, 
incluyendo temas promovidos por la oposición. Yo creo, que tenemos que salir de 
esta lógica provinciana que nos lleva a una cuestión de estar todo el tiempo 
mirándonos “el ombligo del metro cuadrado” y creo, que esta participación inaugural 
del gobernador Poggi en la Mesa Federal de Vinculación que organizó la Embajada 
Europea en la Ciudad Autónoma de Buenos Aires es por demás auspiciosa y tiene 
una trascendencia, que a ver, trasciende la coyuntura política e institucional, 
trasciende los hombres y las personas que gobiernan las provincias de la Nación 
Argentina, porque esa participación se inscribe en un hito histórico que llevó más de 
25 años de negociaciones y que tiene que ver con un acuerdo de libre comercio entre 
Mercosur y la Unión Europea. Este acuerdo reúne 750 millones de personas, 
representa casi el 30% del producto interno global y cerca del 35% del gobierno 
global. Acá tenemos legisladores que representan zonas de la vamos a decir de la 
nueva y la vieja zona frontera agrícola ganadera y deberían estar por demás 
entusiasmados con esta posibilidad. ¿Por qué? El tratado entró en vigencia el 1º de 
mayo de 2026, después de estos 25 años de discusiones. Elimina los aranceles de la 
Unión Europea para el 92% de las exportaciones del Mercosur y otorga acceso 
preferencial a otros 7.5% mediante cuotas y distintas modalidades de acceso a ese 
mercado. Sólo el 0.5% queda excluido. El 99% de las exportaciones agrícolas del 
Mercosur a la Unión Europea se verán beneficiadas progresivamente. Esto es un 
hecho que lo tenemos que super destacar y contentarnos que nos pase porque nos 
da, de acuerdo a nuestro matiz productivo, una potencialidad y una posibilidad de 
integrar nuestro comercio y nuestros productos a ese gran mercado que es la Unión 
Europea. Junto con esta oportunidad, San Luis presenta su ubicación estratégica en 
el corredor bío oceánico que establece los señores gobernadores en su alocución una 
gran posibilidad en lo que son los ámbitos logísticos que debo destacar y hay que ser 
ecuánime esto no empezó ahora viene de hace tiempo. Yo recuerdo en ese sentido 
el trabajo de Graciela Corbalán y los bitrenes y el libro sobre San Luis y la logística. 
Bueno, es un camino que no hay que abandonarlo porque naturalmente la senda del 
desarrollo va por ese lado. 
China acaba de hacer una inversión muy grande en Chancay, en Perú con un nuevo 
puerto que va darle una dinámica de comercio y de celeridad en cuanto a las horas 
en que un conteiner puede emigrar en el eje hacia Pacífico. Ya están pasando cosas 
acá muy cerca, que tenemos que estar atentos a reparar; y me parece, que no es 
menor la presencia que haya sido electo el gobernador Poggi como un… 

Sr.Presidente Leyes: Le solicita una interrupción el diputado Aguilar. 
Sr. Pereira: Cuando termine el concepto, cuando, digamos, como un gobernador que 

inauguró este tipo de paneles rodeados de los demás diplomáticos y embajadores. 
Finalmente habló de las energías renovables que en San Luis son una realidad y hay 
que decir que los países de la Unión Europea, tienen un marco de trazabilidad de los 
productos que muestran su origen y su cadena de trazabilidad verde o amigable con 
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el medio ambiente. Entonces hablar de esto, de las energías renovables que son una 
realidad y de hecho hay legisladores de Ayacucho, Belgrano que pueden dar cuenta, 
por ejemplo o de Pueyrredón del nivel de inversión que hay en esta materia, la verdad 
que San Luis está llamado a ser líder en esa área y asimismo el gobernador plantea, 
¡ojo! estamos haciendo todo esto, pero poniéndole una inversión sustancial a la 
cuestión de la educación e ilustra sobre las políticas educativas de San Luis, sabiendo 
que un mundo muy competitivo requiere de ciudadanos con numerosas habilidades 
y destrezas, de esto hablamos la semana pasada también, del Plan de Lecto 
Comprensión y otras iniciativas. Y, también destacó que la provincia está potenciando 
su cadena productiva de la mano de la CEPAL un órgano muy prestigioso con unos 
equipos técnicos súper valiosos y, yo creo que ahí con esto lo tenemos que articular 
con lo que el gobernador ha señalado en el marco de la reforma de la Ley de 
Ministerios, también esto está hecho para tener un Estado más ágil; pero, que está 
atendiendo claramente las posibilidades que tenemos de promover el desarrollo del 
sector productivo privado. Así que, yo creo que ha sido un orgullo esta participación 
la calidad los panelistas que han estado en este marco de este evento hablan por sí 
solos; y, bueno, esto la verdad que a mí y a los puntanos de buena fe me parece nos 
esperanza mucho así que eso. 
Cedo la interrupción y si tengo tiempo respondo o si no es necesario, doy por 
concluida la declaración de beneplácito. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias diputado. 
Tiene la palabra el diputado Walter Aguilar. 

Sr. Aguilar: Presidente gracias compañero Pereira; lo que manifiesta, obviamente, es 
interesante desde el punto de vista de que sabemos que uno de los ejes de desarrollo 
que tiene la provincia es la agricultura que ha ido en crecimiento y por supuesto la 
industria, ahora yo no veo en la política de industria sinceramente tener políticas, 
vaya la redundancia, a la altura de la circunstancia. 
Yo le pedí perdón ayer a la presidenta de la Comisión de Transporte, porque 
obviamente me hubiese encantado poder estar en la participación que tuvo el 
funcionario de…, ¿cómo se llama? del CFI porque evidentemente hoy es súper 
necesario, señor presidente, súper necesario ¿por qué? porque estamos en un caso 
que el otro día el diputado Valdeón estuvo en Fraga, y creo que el Intendente 
mencionó la situación hoy están los directivos de Fraga precisamente “Orbis”, donde 
vive el 80% del pueblo el centro de la economía es ese. Entonces decir, no es un 
tema de beneplácito, es un tema fundamentalmente de que nos pongamos a trabajar 
en esta legislatura sobre esos temas, pero a partir, como siempre digo lo mismo, de 
la iniciativa y de las políticas que articule el Ejecutivo; y yo quiero, no es por oposición, 
es decir una necesidad de que hoy el gobierno de la provincia se ponga a la 
vanguardia porque tengo relación con los…, digamos, por lo que represento, con los 
directivos de las empresas y en definitiva, conozco cuáles son sus intenciones, y la 
mayoría la variable de ajuste cae en los más débiles en los trabajadores ¿por qué? 
porque nadie puede calcular cuáles han sido, en definitiva, los términos económicos 
de esta empresa que hice mención. Ahora ¿la esfera política va a estar ausente de 
eso? Yo, personalmente, se lo pedí al señor gobernador, conjuntamente con el 
Congresal Nacional que es un supervisor de “Orbis”, que era necesario para tener 
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otro salto cualitativo en función de ver que podíamos hacer contra Buenos Aires que 
la quiere llevar para allá y que nosotros la queremos traer, y que la empresa ha dado 
señales de que se quiere porque la línea volcán de cocina la trajo a San Luis, y le dije 
gobernador, es súper necesario poner la válvula de gas no sólo para beneficiar al 
pueblo, sino sobre todo al corazón productivo. Entonces, ¿qué le quiero decir 
compañero Pereira? De que estoy totalmente de acuerdo; pero que no sólo se lleve 
en la participación, sino en la acción; dijeran en educación física, los que somos 
profesores de Educación Física, “haz lo que yo digo, no lo que yo hago”, y esto es lo 
que nosotros queremos hacer, ¿me entiende compañero Pereira? Muchas gracias por 
la intervención. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias diputado Aguilar. 
Diputado ¿va a continuar el uso de la palabra? 

Sr. Pereira: Le respondo brevemente, no es objeto de mi proyecto que estaba acotado a 
la participación del gobernador, a los temas abordados, al acuerdo de la Unión 
Europea MERCOSUR, que teníamos que destacar, lo que es un hito, que hay que 
decir que es un acuerdo provisorio porque falta la ratificación por el Congreso del 
Parlamento Europeo y hay mucha resistencia de países, como Francia que no quieren 
competir con la producción agrícola ganadera de San Luis. Pero, a ver, tenemos que 
pensar brevemente, es para otro debate; San Luis hace muchos años que viene 
liderando el récord de pérdidas de empleos de orientación industrial, y el hito ahí ha 
sido la conclusión del régimen de promoción industrial, ha habido empresas que son 
muy competitivas, que optimizan el cordón maicero, no las voy a nombrar; pero 
tenemos muy presente cuáles son esas, con gran capacidad de ampliación de la 
inversión y de la mano de obra y otras tanto que les cuesta muchísimo ser 
competitivas, ya sea frente a otras provincias, o frente al cambio de patrón 
macroeconómico en cuanto a las importaciones y exportaciones, y eso naturalmente 
tiene consecuencias. Pero no es algo novedoso, lamentablemente, creo que nos faltó 
del 2001 a 2003 esta parte, pensar la matriz productiva de San Luis post promoción 
industrial se improvisaron algunas cosas y, bueno, hoy tenemos una realidad donde 
nos agarra una lógica de comercio internacional que requiere nuevos desafíos y eso 
es lo que se está haciendo, para atenderlos y ser los más competitivos y sustentables 
que podamos en donde seamos competitivos. 
Así que, yo creo que la mirada del gobernador va en esa dirección y por eso, no es 
discrecional su participación en este tipo de foros. Eso es todo presidente. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, señor diputado. ¿Algún presidente va a hacer uso de la 
palabra? ¿Algún señor diputado va a hacer uso de la palabra? ha solicitado el uso de 
la palabra la diputada Sosa Araujo y el diputado Moriñigo. Tiene la palabra diputada 
Sosa Araujo 

Sra. Sosa Araujo: Gracias presidente; me llama la atención lo que manifiesta el diputado, 
que le sorprende que no votemos afirmativo un Tratamiento Sobre Tablas; pero lo 
que se propone en este Tratamiento Sobre Tablas, es aplaudir un beneplácito, porque 
el gobernador participó de un acontecimiento; o sea, no hay nada de fondo que 
estemos tratando, sobre todo, cuando dice que ni siquiera hay acuerdos, que 
solamente fue una presentación, que se abordaron muchísimos temas, pero que no 
hay nada concreto que se resolvió porque depende de autorizaciones superiores. 
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Entonces, la verdad que con todos los problemas que se manifestaron hoy en el 
recinto, sobre todo, que no hubo ninguna declaración por parte del oficialismo en 
relación a lo que está pasando con esta quita de subsidio de las zonas frías, tener 
que hacer… (Interrupciones)… presidente… 

Sr. Presidente Leyes: Le solicito una interrupción la diputada Loredo. 
Sra. Sosa Araujo: No, no, sí es simplemente manifestarme en esto, o sea, nos están 

pidiendo que aplaudamos la participación del gobernador… (Interrupciones) 
Sr. Presidente Leyes: Diputada… 
Sra. Sosa Araujo: No, presidente, estoy… 
Sr. Presidente Leyes: Continúe en el uso de la palabra. 
Sra. Sosa Araujo: Le estamos aplaudiendo al gobernador que asistió a un evento, ¡es lo 

único que estamos haciendo!, cuando hay temas muchísimo más importantes y que 
se ven en el sumario, donde las comisiones no están trabajando, no hay despachos 
de comisiones; lo que se trata hoy, es simplemente esto, es rellenar una sesión, 
porque es rellenar sesión, porque lo que se trata es un despacho de ayer que lo 
pidieron sobre tablas y el sobre tablas de estas leyes; o sea, venimos a aplaudir. 
¿Qué pretende? que ¡aplaudamos una participación, está muy bien que vaya!, le 
corresponde como gobernador; pero, no nos parece que tenga que ser un 
Tratamiento Sobre Tablas esa participación, hay temas muchísimo más importantes 
que resolver. Gracias presidente. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias diputada. 
Tiene la palabra el diputado Moriñigo. 

Sr. Moriñigo: ¿Cómo le va señor presidente?, muy buenos días para todos. La verdad 
que, en consonancia con lo expresado por el diputado Pereira, no estoy de acuerdo 
con esto de que no haya cuestiones en concreto en el accionar del gobernador, 
teniendo una mirada de un San Luis del futuro que creo que nos hace falta como 
provincia; por lo tanto, creo que sí es de destacar para nosotros aquí en la Cámara 
de Diputados, que es muy bienvenido el concepto de la mirada de un San Luis 
Internacional, creo que ahí enfoca lo que hoy nos trae el diputado Pereira. Bienvenida 
la visión de un San Luis Internacional, porque hay distintas alianzas que se están 
tejiendo, que no existían hace dos años atrás. Esta alianza con CEPAL, donde vamos 
a tener planes maestros de mediano a largo plazo muy bien construidos, nos van a 
dar una hoja de ruta muy clara en aspectos como la minería, como el agua, como el 
turismo para dilucidar esta matriz productiva del futuro, en la cual hemos perdido 20 
años. Entonces, bienvenido en ese sentido destacar este accionar que va hacia un 
sentido; creo que tener al CFI como piedra angular del relacionamiento de un San 
Luis federal, para mi modo de ver, quizás, a cierta ausencia nacional de ciertos 
aspectos, creo que es bienvenido el asociarse con las provincias que están en la 
misma que vivimos nosotros, para poder generar esa visión de provincia que es 
totalmente necesaria, porque exportar, señor presidente, no es una aventura, solo 
del sector privado, más proviniendo de una provincia que está bien en el “corazón” 
de la Argentina donde no hemos nacido con fronteras lindantes y nos cuesta mucho 
la cuestión de poner nuestros productos en el mundo. Por lo tanto, creo que todos 
estamos de acuerdo en la generación de empleo, en el desarrollo, en agregarle 
conocimiento a la industria y a la agroindustria. Y, todo eso es, sin ningún lugar a 
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duda, una política pública mirada hacia un lugar que todos entendemos que es lo 
correcto. 
Por lo tanto, creo que el beneplácito corresponde en ese sentido fijar que estamos 
caminando hacia el San Luis que queremos, muchas gracias. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, le solicito una interrupción el diputado. 
Tiene la palabra para hacer, también, el cierre del debate. 

Sr. Pereira: Que quede claro en el ámbito del Derecho Internacional hay instancias con 
distintos cursos de acción ejecutiva, el convenio que entró en vigencia el primero de 
mayo, ya es una realidad; o sea, concorde ya los días pudo lograr la aprobación para 
exportar toneladas de miel, por ejemplo. En la Expo San Juan que se hizo acá bajo 
el título Cuyo Minero ya hubo un anuncio interesantísimo en materia de inversiones. 
La semana pasada, estuvieron 14 embajadores de la Unión Europea en San Juan y 
también con interés de planificar esas visitas a la Provincia de San Luis y a la Provincia 
de Mendoza; entonces, la cuestión se dice, acuerdo provisorio, porque hay unas 
instancias litigiosas promovidas por algunos países que tienen mucho temor de 
competir con los productos argentinos; que en este caso, son productos por demás 
encomiables con una trayectoria de know-how, digamos, de nivel Internacional, 
particularmente con lo que tiene que ver energías renovables, agroindustria y 
minería. Así que, esto no es una expresión de deseos, o sea, no fue el gobernador 
de San Luis a tomar un café social de buenas intenciones, acá hay una agenda 
concreta es cierto, como dice Víctor, como…, el diputado Moriñigo, ahora el desafío 
de San Luis es volvernos creíbles, mostrar lo que estamos haciendo; porque ahora el 
inversor tiene numerosas alternativas en el mundo donde desarrollar su inversión y 
poner su dinero. Entonces, este es el desafío, hemos vuelto a la agenda Internacional 
después de 20 años, donde no quiero enfatizar cuestiones del pasado; creo, que de 
a poco tenemos que hablar de esto, del futuro, y para mí lo que pasó el lunes tiene 
que ver con el futuro y es, después de 20 años de no tener ninguna estrategia; de 
hecho terminamos viviendo los puntanos con algo de dignidad post-pandemia por 
los juicios que pagó Alberto Fernández de los juicios que pagó la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación que fueron veintiocho mil millones setecientos mil pesos, que se 
lo “timbió” en gasto corrientes; esa es la realidad, eso no es estar quebrado, es un 
dato objetivo ¿se licuó eso?, no quedó nada. Una provincia con el tejido social muy 
roto, con dificultades para tener una estrategia productiva. 
Y, bueno, ahora paulatinamente vamos de a poco tratando de volver a “jugar en 
primera”. Gracias diputado Moriñigo. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias diputado. ¿Va a continuar? 
Bueno, vamos a poner, entonces, a consideración de los señores diputados, el 
Proyecto de Declaración referido a: Expresar beneplácito por la participación del 
señor gobernador en la Apertura del Seminario Federal de Vinculación, organizado 
por la embajada de la Unión Europea Argentina. Les solicito que expresen sus votos 
señores diputados. 

Sr. Secretario Cabañez Lanza: 
AGÜILAR, Lino Walter:     Negativo. 
ALCARAZ, Cristian Emiliano:    Negativo. 
CAUSI, Verónica Teresa:     Afirmativo. 
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CAYMES, Lucas Agustín:     Negativo. 
CONIGLIO, Marta Liliana:     Afirmativo. 
CORDOBA, Walter Luis:     Afirmativo. 
DACUÑA, Carlos Sergio:     Negativo. 
DIAZ, Claudia Daniela:     Afirmativo. 
ESPÓSITO, Marcos Gabriel:    Afirmativo. 
FUNES, Regina Zulema:     Afirmativo. 
GALLARDO, María Eugenia:    Afirmativo. 
GARRO, Marina Betiana:     Afirmativo. 
GAROGLIO, Mayka Emmi:     Negativo. 
GONZÁLEZ D´ALESSANDRO, Carlos Alberto: Negativo. 
GATICA, Marcos Matías:     Afirmativo. 
GIMÉNEZ: Ricardo Javier:     Afirmativo. 
GLELLEI, Ana Doly:     Afirmativa. 
GONZÁLEZ FERRO, Edgardo Nicolás:  Afirmativo. 
GURRUCHAGA, Christian Ariel:   Afirmativo. 
LARROUDÉ, Fernando Eduardo:   Negativo. 
LEYES, Ramón Alberto:     Afirmativo. 
LOPEZ, Aida Beatriz:     Afirmativo. 
LOREDO, Maia Macarena:     Afirmativo. 
LUCERO, Marisa Johana:     Afirmativo. 
MACIAS, Oscar Cesar:     Afirmativo. 
MANCILLA, María Gabriela:    Afirmativo. 
MINI, Bruno:     Afirmativo. 
MIRABILE OCHOA, Enzo Wilfredo:   Negativo. 
MORIÑIGO, Víctor Aníbal:     Afirmativo. 
NEIRA. José Darío:     Negativo. 
PALACIOS, Florencia Anabel:    Negativo. 
PATAFIO, Marisa Noemí:     Afirmativo. 
PERANO, Luciana María:     Afirmativo. 
PEREIRA, Carlos Roberto:     Afirmativo. 
POLLO, Walter Vicente:     Negativo. 
RICCA, Ivana Daniela:     Afirmativo. 
SERRA, Miriam Alicia:     Afirmativo. 
SOSA ARAUJO, Silvia:     Negativo. 
VALDEÓN, Raúl Maximiliano:    Afirmativo. 
VIDELA, Jorge Pedro Donato:   Afirmativo. 
ZANGLÁ URTIAGA, María José:   Negativo. 

 
Sr. Presidente Leyes: Con 28 votos por la afirmativa y 13 votos por la negativa, 

ha sido aprobado el presente Proyecto de Declaración. 
Por Secretaría Legislativa se harán las comunicaciones correspondientes. 

 
8 

DESPACHO N°10/26 
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Sr. Presidente Leyes: Pasamos a considerar el siguiente punto del Sumario del día de la 
fecha, del V, Orden del Día, Moción de preferencia con o sin Despacho de Comisión. 
Despacho N° 010/2026, Expediente N°11.250.379/2025, Modificación del Sistema de 
Enjuiciamiento Penal de la provincia, suspensión del Tribunal de Impugnaciones e 
introducción del Recurso de Revisión Horizontal. 
Tiene la palabra la miembro informante diputada Luciana Perano. 

Sra. Perano: Buenos días a todos los presentes; bueno, la Comisión de Asuntos 
Constitucionales los días martes 12 y 19, dio tratamiento al proyecto de ley y emitió 
Despacho Nº10, por unanimidad, sobre las modificaciones al Sistema de 
Enjuiciamiento Penal de la provincia Supresión del Tribunal de Impugnaciones e 
Introducción del Recurso de Revisión Horizontal, continuando con el trabajo 
coordinado entre Poderes del Estado orientado a la mejora continua de la justicia de 
la provincia, el Poder Ejecutivo envió para su consideración este proyecto que busca 
perfeccionar el Sistema de Justicia Penal Acusatorio optimizando la asignación de 
recursos judiciales, garantizando la imparcialidad en todas las etapas del proceso, 
fortaleciendo el acceso a la justicia en cumplimiento a los principios de la Constitución 
Nacional, Provincial y los Tratados Internacionales de Derechos Humanos. Recibimos 
en la Comisión a la doctora Sandra Piguillem responsable de la Sala Penal de la 
Cámara de Apelaciones de la 3º Circunscripción y al doctor Hernán Herrera, Juez del 
actual Tribunal de Impugnaciones en lo Penal, con competencia en la 2º y 3º 
Circunscripción. Partiendo de que toda persona inculpada de delito tiene derecho de 
recurrir un fallo ante un Juez o Tribunal superior y que toda persona declarada 
culpable de un delito tendrá derecho a que el fallo condenatorio y la pena que se le 
haya impuesto sean sometidos a un Tribunal Superior, garantías consagradas en 
organismos Internacionales sobre Derechos Humanos es que surge esta 
modificación. En este proyecto, se suprime el Tribunal de Impugnación en lo Penal y 
los Magistrados que, hasta el momento, lo integraban pasan a conformar los Colegios 
de Jueces de la 1º y 2º Circunscripción Judicial, lo que permitirá una gestión eficiente 
de los recursos humanos. En cuanto a la Introducción del Recurso de Revisión 
Horizontal, se deberá conformar un Tribunal Revisor integrado por tres jueces, 
seleccionados por sorteo entre los miembros del Colegio de Jueces y la Sala Penal de 
la Cámara de Apelaciones de la 3º Circunscripción, excluyendo a quienes pertenezcan 
a la misma circunscripción hayan intervenido en la causa y a quienes estén recusados 
o excusados poniendo siempre el foco en cumplir con los estándares de 
imparcialidad. La posibilidad de revisión de una sentencia definitiva, cumple con los 
mandatos de bloque de legalidad constitucional y permite contar con un amplio 
margen revisor habilitando el análisis de aspectos esenciales y en un tiempo 
razonable. La presencialidad remota, es una gran herramienta lo que permite que las 
audiencias puedan llevarse a cabo en plataformas electrónicas, garantizando así la 
celeridad y el acceso a la justicia. Actualmente en el ordenamiento penal el Superior 
Tribunal de Justicia es quien realiza la revisión mediante el recurso de casación 
utilizando el reenvío que genera demoras y mucha incertidumbre. Con esta 
modificación, estamos asegurando una revisión horizontal amplia ya que los propios 
pares podrán hacer un examen integral de la revisión de condena basada en 
cuestiones fácticas, probatorias y jurídicas en un tiempo prudencial. Los magistrados 
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que nos acompañaron en el estudio de esta iniciativa, dieron cuenta de la importancia 
de la revisión íntegra y pronta porque en el proceso penal no solo lo que corren son 
los plazos, sino la vida misma de la persona. Cuando se revisa una condena o 
absolución, un Recurso de Casación puede demorar 8 meses de promedio; por lo 
tanto, que deba realizarse con esta modificación en 30 días y con jueces 
especializados en la materia penal, que el sorteo para la integración del tribunal sea 
realizado entre pares y de manera imparcial, permitirá contar con un mismo 
cronograma de audiencias, una misma agenda optimizando los recursos. Para los 
casos de nulidad o cuando el tribunal revisó revoque la sentencia, el Superior Tribunal 
de Justicia revisará mediante el Recurso de Casación como garantía última 
cumpliendo el doble conforme. 
Consideramos en la Comisión, que esta reforma es muy importante que hay consenso 
para que esta modificación se realice y se aplique, ya que optimiza los estándares 
constitucionales del debido proceso y del derecho al recurso de todas las partes 
involucradas. Por lo que solicito el acompañamiento de los pares de la misma. 
Y, le cedo la palabra al diputado Bruno Mini para que amplíe las consideraciones. 

Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra el diputado Bruno Mini. 
Sr. Mini: Gracias, señor presidente; bueno, la verdad que la Comisión de Asuntos 

Constitucionales viene trayendo todas las sesiones alguna modificación vinculada al 
Poder Judicial; vamos a destacar que acá la participación de la oposición viene siendo 
bastante activa en involucrarse en estos temas. En este hemos llegado a la 
unanimidad, que no es menor; y también, como se viene trabajando como estrategia 
es el producto de un acuerdo de todos los poderes, porque participa el Poder Judicial 
en la formulación de los proyectos que vienen del Ejecutivo y que nosotros 
terminamos de procesar acá en la cámara. En este caso es un proyecto que tiene 
una consecuencia particular; primero, porque las reformas judiciales cuando son en 
materia penal parece que son más cercanas al ciudadano común. La gente por ahí 
cuando habla de la justicia habla menos de los fueros administrativos, mineros o de 
aquellas consideraciones jurídicas más raras, sino que habla más puntualmente de 
qué pasa con el delito, qué pasa con la consecuencia del delito. Y, en este caso que 
es, quizá, donde la justicia más cercana se ve a la gente común, es donde lo que 
prima es el factor tiempo. Y, un factor tiempo que tiene que tener un cuidado 
específico, un cuidado particular, porque afecta tres cuestiones: el tiempo afecta las 
garantías del imputado, afecta el derecho de la víctima a una resolución rápida, la 
prolongación del proceso penal, afecta más que nada a la víctima que luego de haber 
sido damnificada en un delito, después se ve sometida a un proceso que alarga esa 
especie de agonía y es donde la justicia tiene que lo más rápido y lo más certero 
posible poner un punto final. La condena penal, es una reparación intangible a esa 
víctima, es una resolución de un conflicto social, y es donde recomponemos ese tejido 
y parece ser que acá es donde la justicia y el derecho aportan a la paz social. En este 
caso, hemos trabajado sobre un proyecto que aborda estas aristas, ¿no es cierto? 
Tenemos que generar las garantías constitucionales de un proceso de revisión en un 
código, además de procedimiento que ha cambiado el paradigma con el que venía 
trabajando la provincia y hoy nos ponen un paradigma donde la víctima tiene su 
lugar, donde el imputado tiene su lugar, donde el Ministerio Público trabaja de otra 
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forma que pretende resolver de fondo esto que es el conflicto social que genera el 
delito. En este caso, hay que cumplir con una garantía constitucional que es de 
revisión de la condena para poder llegar al doble conforme que nos permite privar 
de la libertad a una persona que ha cometido un delito; pero, también dotarlo de la 
celeridad necesaria para que la víctima tenga una resolución rápida y se cumpla así 
el fin del proceso y de la pena. Acá, cambiar el sistema a una revisión por pares es, 
la verdad, que arriesgado y novedoso vamos a ser pioneros en el país en esto. Pero 
todas las partes intervinientes acuerdan en que va a permitir una revisión integral, 
profunda con mayores garantías, pero además optimizando recursos humanos y 
administrativos para que sea en el menor tiempo posible. La verdad, que nos vamos 
a arriesgar a un sistema, pero que creemos que es profundamente auspicioso para 
la circunstancia que estamos evaluando; y, además, generamos un sistema que no 
deposita toda la resolución en el Tribunal Superior de Justicia es un sistema que va 
a agilizar en los Juzgados Penales Ordinarios el fin el comienzo y el fin del proceso. 
Y, por otra parte, también nos arriesgamos en algo novedoso que es limitar al 
extremo el reenvío, la circunstancia del reenvío en la cual un Tribunal Superior no se 
haga cargo de resolver esto y devuelva una reedición del juicio atenta contra todos 
los argumentos que vengo dando, atenta contra la celeridad re victimiza a la persona 
que ha sido víctima, sometiéndola a un nuevo proceso pone al imputado en la 
incertidumbre de no saber cuál va a ser su destino por un tiempo que se vuelve 
absurdo. En este caso hemos dado un paso importante que es limitar el reenvío sólo 
a aquellos casos de nulidad del procedimiento; es decir, cuando entendemos que el 
procedimiento tiene tantos defectos que no puede ser tomado como válido, es decir 
todo esto que siempre insisto cuando hablamos de la justicia, a veces, parece que es 
muy técnico. Hoy va a permitir que tanto víctima, como imputado vean resuelta la 
situación con todas las garantías constitucionales y en el menor tiempo posible, 
recomponiendo el tejido social en los conflictos que generan los delitos penales, creo 
que estamos haciendo un aporte muy importante luego de haber hecho un cambio 
de paradigma en el Sistema Judicial y creo que hay que celebrar que venga con 
acuerdo, que nuestra decisión termine con el acuerdo de todos los poderes y que en 
este caso además con la unanimidad de todos los bloques parlamentarios, gracias 
señor presidente. 

Sr. Presidente Leyes: Diputada Perano ¿algún presidente de bloque va a hacer uso de 
la palabra? Tiene la palabra el diputado Caymes. 

Sr. Caymes: Le cedo la palabra a la diputada Zanglá. 
Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra la diputada Zanglá. 
Sra. Zanglá: Gracias presidente; en primer lugar, quiero comenzar señalando algo con 

claridad desde este bloque no venimos a negar la necesidad de modernizar el Sistema 
Judicial y mucho menos a desconocer los problemas que hoy presenta el esquema 
vigente; el proyecto que debatimos tiene objetivos legítimos y en varios aspectos 
muy valiosos, busca fortalecer el derecho al doble conforme, ampliar la revisión de 
las condenas, agilizar los recursos y adecuar nuestro sistema a los estándares fijados 
por la Corte Suprema de Justicia de la Nación y la Corte Interamericana de Derechos 
Humanos y, eso merece ser reconocido porque durante muchos años los sistemas 
recursivos excesivamente rígidos, burocráticos y formalistas terminaron convirtiendo 
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al Derecho de Revisión en una garantía más teórica que efectiva, la idea de avanzar 
hacia un esquema más flexible, más dinámico, más compatible con el modelo 
acusatorio moderno no es en sí misma equivocada. También es razonable, intentar 
optimizar recursos judiciales, evitar estructuras ociosas y mejorar la capacidad de 
respuesta del Poder Judicial frente a la creciente demanda de trabajo. Este proyecto 
precisamente procura eso, mayor horaridad, mayor celeridad de formalización y 
utilización eficiente de los magistrados; y, sería un error político e intelectual negarlo 
solamente porque proviene del oficialismo, ahora bien, reconocer aspectos positivos 
no significa renunciar a nuestra responsabilidad de advertir riesgos y dificultades 
prácticas que esta reforma puede generar en su implementación, porque las 
reformas judiciales no se evalúan solamente por sus fundamentos teóricos, se 
evalúan, sobre todo, por cómo funcionan en la realidad y allí aparecen algunas 
preocupaciones con la puesta en funcionamiento de la pretendida reforma. La 
primera, tiene que ver con la desaparición de los Tribunales de Impugnación 
especializados y su reemplazo por un Sistema de Revisión Horizontal integrado 
dinámicamente por jueces de los distintos colegios; es un proyecto, que busca 
flexibilidad, pero esa flexibilidad puede terminar debilitando la especialización 
revisora, la función recursiva penal exige técnica específica uniformidad doctrinal y 
criterios estables; cuando cualquier juez puede integrar órganos revisores corremos 
el riesgo de fragmentar la jurisprudencia y generar respuestas contradictorias frente 
a casos similares, y eso impacta directamente sobre la seguridad jurídica. La segunda 
preocupación, tiene que ver con el principio de juez natural, el sistema propuesto 
habilita interacciones variables, sorteos e incluso intermediaciones entre distintas 
circunscripciones judiciales; entendemos la lógica operativa, detrás de esta decisión, 
pero también debemos advertir que cuanto más flexible es la integración de los 
tribunales, mayor es el riesgo de que la ciudadanía la ciudadanía perciba la 
conformación de órganos a medida o excesivamente contingentes en materia penal, 
la confianza pública en la imparcialidad del sistema es tan importante como la 
imparcialidad misma. También, debemos hablar de la sobrecarga funcional que 
puede recaer sobre los colegios de jueces y cabe hacerse la siguiente pregunta, 
¿estamos verdaderamente simplificando el sistema o estamos trasladando la 
complejidad hacia otro lugar? Porque, muchas veces, las reformas pensadas para 
agilizar terminan generando “cuellos de botellas” distintos y esto exige algo 
fundamental que el Poder Judicial necesita y que son recursos, Recursos Humanos, 
Recursos Técnicos, Capacitación, Infraestructura, Sistemas de Gestión, Coordinación 
Administrativa eficiente porque no alcanza con modificar los artículos de una ley; si 
luego el Poder Judicial, no cuenta con las herramientas reales para sostener dichos 
esquemas, particularmente relevante es el rol de la Oficina Judicial a la cual el 
proyecto asigna funciones centrales de coordinación, agenda y distribución de trabajo 
y, aquí también debemos ser cuidadosos la modernización administrativa es 
necesaria, sí, pero nunca debe producir el desplazamiento indirecto de las facultades 
jurisdiccionales hacia estructuras administrativas. 
Señor presidente, nuestro deber como oposición no es obstaculizar toda reforma, 
nuestro deber es advertir riesgos y exigir que los cambios institucionales implementen 
con responsabilidad, porque una reforma judicial puede fracasar no por sus 
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intenciones sino por su distancia entre el diseño normativo y la realidad práctica y si 
algo necesita hoy la ciudadanía es un Sistema Penal, que sea rápido, sí, más moderno 
también; pero que sea previsible, imparcial y técnicamente sólido. Desde este bloque 
acompañaremos toda iniciativa que fortalezca los derechos y mejore el acceso a la 
justicia, pero también vamos a insistir en que la búsqueda de la eficacia debe poseer 
una mirada integral que abarque la seguridad jurídica, la especialización judicial y las 
garantías constitucionales, ese es el equilibrio que debemos construir. Muchas 
gracias. 

Sr. Presidente Leyes: Diputado Caymes, ¿algún otro presidente de bloque va a hacer 
uso de la palabra, algún señor diputado va a hacer uso de la palabra? 
Tiene la palabra diputada Marisa Patafio. 

Sra. Patafio: Buen día, gracias presidente, buen día a los presentes; hoy venimos a tratar 
este proyecto de modificaciones al Sistema de Enjuiciamiento Penal de la Provincia, 
la Supresión del Tribunal de Impugnaciones y la introducción del Recurso de Revisión 
Horizontal; este proyecto, señor presidente, es más que una modificación a la Ley 
Orgánica de Justicia es una respuesta concreta a una deuda histórica, que el Sistema 
de Justicia Penal de nuestra provincia tiene con sus ciudadanos la deuda de la 
celeridad, la imparcialidad y la efectiva garantía del doble conforme. Primero vamos 
a hablar, de lo que hace este proyecto de ley suprime los Tribunales de Impugnación 
en lo Penal y con sus Magistrados van a engrosar el Colegio de Jueces, introduce el 
Recurso de Revisión Horizontal, que sería un Tribunal con tres jueces, que están 
seleccionados por sorteo ajenos a la Circunscripción del lugar del hecho, que no 
hayan tampoco tenido intervención en la causa que revisará ampliamente toda la 
sentencia definitiva y para que aquellas personas que necesiten una revisión en una 
instancia adicional, este proyecto habilita el recurso de casación ante el Tribunal de 
Justicia. 
Como segundo punto, diremos que este proyecto en este proyecto la legitimidad 
constitucional de esta reforma es indiscutible la Corte Interamericana de Derechos 
Humanos, en el caso Mohammed contra Argentina que es un fallo del año 2012 
estableció con toda claridad que toda persona condenada por primera vez por un 
Tribunal Revisor, tiene derecho a que esa condena sea revisada de manera amplia y 
efectiva, esto no es una opinión es una obligación convencional del Estado argentino 
y también del Estado de San Luis conforme lo determina el Art. 8°.2.h de la 
Convención Americana; hoy San Luis lo que hace, es recoger esa doctrina la 
sistematiza y la convierte en ley, no se está inventando nada en este proyecto de ley 
lo que se hace es cumplir con los más altos estándares jurídicos que es lo que 
ordenan estos estándares jurídicos como tercer punto, diremos que este proyecto…, 
en este proyecto las garantías de imparcialidad están diseñadas con una precisión 
quirúrgica, el Tribunal Revisor será integrado por tres jueces que van a ser sorteados 
en forma electrónica con publicidad y en forma aleatoria, quedan excluidos quienes 
pertenezcan, o que formen parte de la circunscripción del lugar del hecho. También 
quedan excluidos aquellos que hayan intervenido previamente en la causa, también 
quedan excluidos aquellos que hayan sido recusados o que se hayan excusado. Los 
plazos de este recurso son breves 5 días para interponer el recurso, 3 días para 
determinar la admisibilidad del recurso, 10 días para la audiencia y 30 días para la 
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sentencia o sea que esto no es un garantismo lento, es un garantismo eficaz y 
finalmente lo que dejamos atrás con este proyecto es que el Tribunal de Impugnación 
que fue, en su momento, una respuesta razonable a una transición. Hoy sabemos 
que concentrar la revisión en un órgano especializado separado, genera un “cuello 
de botella” que dilata la justicia que el reenvío crea incertidumbre para condenados 
y víctimas por igual y que el sistema acusatorio en su madurez ya no necesita esa 
intermediación; los jueces de juicio son plenamente capaces de revisar lo que faltaba 
era un diseño institucional que lo permitiera hacer sin comprometer la imparcialidad, 
este diseño creemos que está en el despacho de la Comisión que fue aprobado por 
unanimidad que está respaldado por la doctrina de la Corte Suprema de Justicia y 
también está respaldado por los estándares interamericanos. Por esos motivos, es 
que adelanto mi voto positivo a este proyecto. Gracias presidente. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias diputada Marisa Patafio. 
Tiene la palabra el diputado Carlos Pereira. 

Sr. Pereira: Muy breve presidente, la verdad que con la reforma y celebro la unanimidad 
con la cual fue dictaminado el asunto, nos pone en un estándar jurídico por demás 
encomiable porque estamos honrando amonestaciones que ha hecho la Corte 
Interamericana de Derechos Humanos al respecto a la Nación Argentina, a los efectos 
de garantizar lo que se llama la revisión de las condenas el confronte; es decir, que 
hay un juicio efectivo que respete el debido proceso, el derecho de defensa en juicio 
cuando hay una instancia superior que puede reanalizar o evaluar nuevamente las 
condenas que establezcan los tribunales inferiores, hace una evolución compleja llegó 
luego de esta amonestación de la Corte Interamericana la Corte Suprema fue 
dictando distintos precedentes hasta llegar hoy a una instancia donde se establece 
que para garantizarle al justiciable el debido proceso y el derecho de defensa en 
juicio, debe haber una instancia de revisión recursiva que se llama horizontal; es 
decir, no vertical como es el caso actualmente que resuelve el Superior Tribunal de 
Justicia y excepcionalísimamente, a veces, se procura llegar a la Corte Suprema, pero 
la Corte Suprema no es una instancia ordinaria que revise recursivamente todo lo 
que pasa en el derecho procesal de las provincias; entonces lo que ha ordenado la 
corte es que con amplias facultades otro tribunal compuesto por otros miembros 
puedan volver a evaluar y pasan dos hipótesis solamente, por ejemplo, cuando hay 
absolución en la primer instancia y luego el órgano revisor por lo general vertical 
condena, la pregunta es ¿cómo hace el condenado para procurar una doble 
instancia? No hay otro fuero superior al Superior Tribunal de Justicia, valga la 
redundancia; y también pasa cuando, por ejemplo, son condenados en primera 
instancia con una determinada pena y después el superior agrava la pena; entonces 
ahí, quién controla a ese juzgador que por lo general es un cuerpo colegiado. Bueno, 
la idea ahora es, observando la moderna doctrina y jurisprudencia, es que haya otros 
pares que puedan cazar, significa nulificar, digamos, el fallo que puedan atender esa 
circunstancia. Así que, me parece un avance muy promisorio la cuestión tiene su 
complejidad técnica porque la ingeniería del Derecho Penal y Procesal Penal es 
compleja, pero creo que es atendible y yo creo que algunos reparos que hace la 
diputada Zanglá son atendibles; es cierto, que en esta ingeniería tenemos que ver 
cómo funciona esto, cómo hace la oficina judicial que va a afectar a los nuevos 
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integrantes del Colegio de Jueces para que atiendan estos recursos. Pero la verdad, 
prefiero arriesgarme y hacer esta apuesta institucional y salir de este “agujero negro” 
que es hoy la situación en la cual el Superior Tribunal de Justicia al tiempo de cazar; 
voy a citar, por ejemplo, el caso Lorenzetti absolución en primera instancia, luego el 
Superior Tribunal de Justicia nulifica esa sentencia y hoy no sabemos cómo, ni quién 
configura ese Colegio de Jueces que va a atender el juicio de Lorenzetti y el reclamo 
de la querella los patrocinantes de Romina Aguilar, por ejemplo, es un “agujero 
negro” que esto pasa a configurar otro orden institucional; yo creo, que si nos 
preguntamos como sociedad de diputados, hoy no sabemos en qué está el juicio de 
Lorenzetti y no hago acá un anticipo de si es culpable, inocente, de hecho ha habido 
condenas por autoría material a otros procesados, uno se profugó. Entonces esa es 
la foto de hoy, frente a esta foto de hoy yo prefiero la apuesta a pesar de los reparos 
razonables que hace la diputada Zanglá; así que, me parece que esto debería andar 
bien, tenemos al Superior Tribunal de Justicia comprometido en el marco de su 
facultad de superintendencia, estamos nosotros los legisladores como representantes 
del pueblo, están los colegios fue muy importante el aporte; yo no estuve en la 
Comisión, pero me comentó la titular de la Comisión de Asuntos que fue muy valiosa 
la intervención de la doctora Sandra Piquillen que tiene muchísima experiencia y los 
otros magistrados que vinieron. Así que creo, que, teniendo el consenso de ellos, me 
parece que tengo la impresión, la certeza de que esto institucionalmente tendría que 
darle mucho fruto al Poder Judicial y a los justiciables. Así que, bueno, esa es mi 
intervención presidente. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias diputado Carlos Pereira. 
¿Algún presidente de bloque va hacer uso de la palabra? Diputada Perano ¿usted va 
a hacer las conclusiones finales? 

Sra.: Perano: Tiene la palabra el diputado Gurruchaga. 
Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra diputado Gurruchaga. 

Primero le vamos a dar la palabra a la diputada Perano para que pueda hacer control 
y ella le ha cedido la interrupción al diputado Gurruchaga. Tiene la palabra diputado. 

Sr. Gurruchaga: Gracias señor presidente; bueno, buenas tardes a los diputados colegas, 
al personal de la cámara y a los que están aquí presentes. Bueno, no voy a repetir lo 
que ya se dijo, lo que cada uno de los legisladores que me precedieron al uso de la 
palabra, efectuó efectuaron la explicación de lo que es este proyecto la miembro 
informante, el diputado Mini, también la diputada Zanglá su visión del proyecto y el 
diputado Pereira. Lo que sí celebro y agradezco es la unanimidad por el cual la 
Comisión despachó este proyecto de ley enviado por el Poder Ejecutivo y también la 
valoración positiva que ha hecho la oposición del proyecto de ley enviado por el 
gobernador, esto obviamente está centrado en una política de este gobierno en 
atacar en dar lucha a lo que es la mora judicial pretende reducir la mora judicial y 
obviamente poner al valor vida porque el tiempo es menos vida, o sea, va pasando 
el tiempo y nos va quedando menos vida, poner al valor vida en lo que es la justicia 
en otra óptica de discusión; lo que se ha dicho acá, como dije recién, no voy a hacer 
alusión, simplemente quería contestar algunas cositas, algunas dudas que se 
generaron; obviamente que toda reforma, señor presidente, tiene aparejado el 
esfuerzo de todos los actores, o sea, la reforma es algo nuevo, algo que viene a 
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cambiar algo que quizás no funcionaba y, obviamente que para que esa reforma 
funcione esta reforma que estamos debatiendo acá y que posiblemente aprobemos, 
en breve, necesitamos el esfuerzo de todos los actores para que eso cuaje, eso 
funcione. Yo creo, que tenemos los magistrados, los funcionarios judiciales, los 
empleados judiciales con la capacidad absoluta para que esta reforma cuaje de 
manera correcta y se pueda obviamente materializar en nuestros tribunales, que va 
a traer aparejada, obviamente, un beneficio para los justiciables, para los ciudadanos, 
para el vecino. 
Por otro lado, la mirada integral que se nos pide, más integral que esto, yo creo que 
no hay, estamos directamente bajando una manda, una manda de la Corte de la 
Convención Americana de los Derechos Humanos como bien se dijo Art. 8º.2.h, en 
donde luego de un fallo que fue el fallo Mohammed contra Argentina en donde una 
persona un colectivero atropelló a una señora en Buenos Aires, en Capital Federal 
fue absuelto en primera instancia y condenado en segunda instancia no se le permitió 
revisar su fallo en segunda instancia, habiendo sido condenado luego de que el juez 
de primera instancia lo absolviera. Entonces esto es muy técnico, pero lo que se le 
estaba vedando, señor presidente a este ciudadano, era el derecho del doble confort, 
o sea, de poder revisar su sentencia una vez que le condenaron; entonces estamos 
cumpliendo de forma integral con el bloque de Legalidad Pactos Internacionales, 
Constitución Nacional, Leyes, estamos haciendo ahora la ley, esta legislatura está por 
aprobar una ley en donde justamente esto que es que tiene Jerarquía Constitucional, 
este fallo esta convención que tiene Jerarquía Constitucional nos obliga a acatar. 
Entonces realmente tenemos que celebrar que esta legislatura hoy esté debatiendo 
este proyecto. 
Por otro lado, como dije recién, las herramientas van a estar entiendo que la 
capacidad la capacitación del Poder Judicial va a hacer que esto realmente funcione, 
y en relación a lo que se habló de la Jurisprudencia que el Tribunal Colegiado que se 
va a sortear, para la revisión del recurso de horizontal, o sea, el recurso de revisión 
horizontal, eso se resuelve porque deben los tribunales inferiores acatar la 
Jurisprudencia del Superior Tribunal de Justicia. Entonces, en algún momento, si hay 
diferencias en la jurisprudencia esas diferencias van a confluir en el Superior Tribunal 
que va a decretar o va a fallar cuál es el leading case, o el caso o la jurisprudencia 
que se tiene que aplicar en cada una de esas situaciones. Por eso, señor presidente, 
yo creo que esta reforma es moderna, es eficiente, reduce los plazos, optimiza, 
fortalece la imparcialidad y la transparenta. Así que pido, creo que va a ser así, que 
votemos todos de forma positiva para que este proyecto pueda salir ya que no 
estamos resignando garantías, la estamos perfeccionando no estamos debilitando la 
justicia la estamos haciendo más rápida más imparcial y más legítima ante la sociedad 
de San Luis, muchas gracias señor presidente, es todo por mi parte. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias diputado Cristian Gurruchaga. 
¿Diputada Perano? Bueno, corresponde poner a consideración de los señores 
diputados el Proyecto de Ley referido a: modificaciones al Sistema de Enjuiciamiento 
Penal de la Provincia Supresión del Tribunal de Impugnaciones e Instrucción del 
Recurso de Revisión Horizontal. Les pido a los señores diputados que expresen su 
voto. 
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Sr. Secretario Cabañez Lanza: 
ALCARAZ, Cristian Emiliano:    Afirmativo. 
CAUSI, Verónica Teresa:     Afirmativo. 
CAYMES, Lucas Agustín:     Afirmativo. 
CONIGLIO, Marta Liliana:     Afirmativo. 
DACUÑA, Carlos Sergio:     Afirmativo. 
DIAZ, Claudia Daniela:     Afirmativo. 
ESPÓSITO, Marcos Gabriel:    Afirmativo. 
FUNES, Regina Zulema:     Afirmativo. 
GALLARDO, María Eugenia:    Afirmativo. 
GAROGLIO, Mayka Emmi:     Afirmativo. 
GARRO, Marina Betiana:     Afirmativo. 
GATICA, Marcos Matías:     Afirmativo. 
GIMÉNEZ: Ricardo Javier:     Afirmativo. 
GLELLEL, Ana Doly:     Afirmativo. 
GONZÁLEZ D´ALESSANDRO, Carlos Alberto: Afirmativo. 
GONZÁLEZ FERRO, Edgardo Nicolás:  Afirmativo. 
GURRUCHAGA, Christian Ariel:   Afirmativo. 
LEYES, Ramón Alberto:     Afirmativo. 
LOPEZ, Aida Beatriz:     Afirmativo. 
LOREDO, Maia Macarena:     Afirmativo. 
LUCERO, Marisa Johana:     Afirmativo. 
MACIAS, Oscar Cesar:     Afirmativo. 
MANCILLA, María Gabriela:    Afirmativo. 
MINI, Bruno:     Afirmativo. 
MORIÑIGO, Víctor Aníbal:     Afirmativo. 
NEIRA. José Darío:     Afirmativo. 
PALACIOS, Florencia Anabel:    Afirmativo. 
PATAFIO, Marisa Noemí:     Afirmativo. 
PERANO, Luciana María:     Afirmativo. 
PEREIRA, Carlos Roberto:     Afirmativo. 
POLLO, Walter Vicente:     Afirmativo. 
RICCA, Ivana Daniela:     Afirmativo. 
SERRA, Miriam Alicia:     Afirmativo. 
SOSA ARAUJO, Silvia:     Afirmativo. 
VALDEÓN, Raúl Maximiliano:    Afirmativo. 
VIDELA, Jorge Pedro Donato:   Afirmativo. 
ZANGLÁ URTIAGA, María José:   Afirmativo. 

 
Sr. Presidente Leyes: Con 37 votos por la afirmativa y 0 votos por la negativa 

ha sido aprobado el presente Proyecto de Ley. 
Pasa a la Cámara de Senadores para su revisión. No digo que ha sido aprobado por 
unanimidad porque faltan, están logueados tres diputados que no están presentes, 
en este momento. 
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9 
LICENCIAS 

Sr. Presidente Leyes: Corresponde tratar el tema de licencia, por Secretaría Legislativa. 
Sr. Secretario Cabañez Lanza: Solicito licencia para el día de la fecha el diputado 

Cabaña Rodrigo. 
Sr. Presidente Leyes: Les solicito que se manifiesten si corresponde otorgar licencia con 

goce de dieta. 
Así se hace. 
Aprobado por unanimidad. 

 
10 

CIERRE DE LA SESION Y ARRIO DE LA BANDERA NACIONAL 
Sr. Presidente Leyes: En consecuencia, habiéndose tratado todos los temas se levanta 

la sesión. 
Previamente invito a la señora diputada Marta Coniglio, a arriar el Pabellón Nacional. 
Así se hace. 
Buenas tardes, señores diputados. 
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