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En la Ciudad de San Luis, a trece días del mes de mayo del año dos mil veintiséis, 
siendo las once horas con treinta y un minutos, y ocupando sus bancas en 
el recinto los señores diputado, dice: 

 

1 
APERTURA DE LA SESION E IZAMIENTO DEL PABELLÓN NACIONAL  

Sr. Presidente Leyes: Buenos días, señores diputados; con la presencia de 40 señores 
diputados en el recinto de sesiones y, existiendo el quorum legal para sesionar; 
declaro abierta la presente. 
Invito al diputado Lucas Caymes, representante del Departamento Pringles, a izar el 
Pabellón Nacional. 

2 
ASISTENCIA SEÑORES DIPUTADOS 

 
Sr. Presidente Leyes: Por Secretaría Legislativa voy a pedir que se dé cuenta de los 

diputados presentes.  
Sr. Secretario Cabañez Lanza: Se encuentran presentes: Diputado Cabaña, Diputado 

Dacuña; Diputado González D´Alessandro. Diputad Leyes, Diputada Zanglá Urteaga, 
Diputado Gurruchaga, Diputada Funes, Diputada Lucero, Diputada Gallardo, 
Diputado Alcaraz, Diputado Valdeón, Diputado Pollo,  Diputada Perano, Diputado 
Aguilar, Diputada Mancilla, Diputada Díaz, Diputado Espósito, Diputada Serra, 
Diputada Patafio, Diputada Causi, Diputado Caymes, Diputada Garro, Diputado 
González Ferro, Diputada Palacios, Diputado Córdoba,  Diputada Sosa Araujo, 
Diputada Coniglio, Diputado Moriñigo, Diputada Garoglio, Diputado Mirábile Ochoa, 
Diputado Beltrán, Diputada Ricca, Diputado Neira, Diputada López, Diputado Mini, 
Diputada Loredo, Diputado Larroudé, Diputado Giménez, Diputado Macías, Diputado 
Pereira.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias, señor secretario. 
 

3 
ASUNTOS ENTRADOS 

Sr. Presidente Leyes: Señores diputados, se pone a vuestra consideración el Sumario 
con los Asuntos Entrados, ingresados para la presente sesión del día 13 de mayo 
2026.  

Sr. Secretario Cabañez Lanza: 
 

SUMARIO   

CAMARA DE DIPUTADOS   

6º SESIÓN ORDINARIA - 6º REUNIÓN - 13 DE MAYO 

DE 2026 ASUNTOS ENTRADOS  

 

 

I- COMUNICACIONES OFICIALES  

a) De la Cámara de Senadores  

1.-  
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Nota Nº 96-HCS-2026 (05-05-26) de la Cámara de Senadores, mediante la cual 

adjunta Resoluciones  

Nº 12, 13, 14 y 15-HCS-2026, dadas en Sesión Ordinaria del día 5 de mayo de 

2026. EXD 5110934/26  

A CONOCIMIENTO Y AL ARCHIVO  

b) De otras instituciones  

1.-  

Nota Nº 064-DDP-26 (05-05-26) de Defensoría del Pueblo, mediante la cual 

adjunta Resolución Nº 006-DdP-26, referida a: Instar al Ministerio de Salud de 

la Provincia a la revisión y modificación de la Resolución Nº 771 - DOSEP/09, 

carencia para el ingreso al Plan Materno Infantil. EXD 5051160/26.  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: SALUD, SEGURIDAD 

SOCIAL, DERECHOS HUMANOS Y FAMILIA  

II- PETICIONES Y ASUNTOS PARTICULARES  

1.-  

Nota Nº 8-MISL-26 (05-05-26) de la Coordinadora de la Mesa de Fraternidad 

Interreligiosa de San Luis, mediante la cual invita a un acto solemne en el que nos 

uniremos en oración por la paz de la humanidad, el día 20 de mayo. EXD 

5080229/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: DEPORTES, TURISMO 

Y LAS CULTURAS  

III- PROYECTOS DE LEY  

1.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Lucas Caymes y demás integrantes del 

Bloque Frente Unidad Justicialista, referido a: Régimen Especial Transitorio de 

Bonificación del Impuesto Inmobiliario Rural, ejercicios fiscales 2026 y 2027. 

PRY 46/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: FINANZAS, OBRAS 

PÚBLICAS Y ECONOMÍA  

2.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Lucas Caymes y demás integrantes del 

bloque Frente Unidad Justicialista, referido a: Declaración de emergencia 

comercial, productiva y financiera para micro, pequeñas y medianas empresas 

y medidas de protección. PRY 47/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: FINANZAS, OBRAS 

PÚBLICAS Y ECONOMÍA  

3.-  
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Con fundamentos de la señora Diputada autora Silvia Sosa Araujo y demás 

integrantes del bloque Frente Unidad Justicialista, referido a: Derogación Ley Nº 

V-1124-2024 Autorización de la venta del inmueble propiedad del Estado 

provincial, en la calle Azcuénaga 1083/1087, ciudad Autónoma de Buenos Aires 

- "Casa de San Luis en Buenos Aires". PRY 48/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: ASUNTOS 

CONSTITUCIONALES  

     

IV- PROYECTOS DE DECLARACIÓN  

1.-  

Sin fundamentos del señor Diputado autor Lino Walter Aguilar y demás integrantes 

del bloque Justicialista, referido a: Preocupación y repudio por el recorte del 

Presupuesto General de la Administración Nacional para el Ejercicio 2026. 

PRO 96/26    

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: FINANZAS, OBRAS 

PÚBLICA Y ECONOMÍA Y SE CONCEDERAN LOS CINCO MINUTOS DE 

ACUERDO A LO QUE ESTABLECE EL REGLAMENTO EN EL ART. 77° 

DEL REGLAMNETO INTERNO. 

2.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Ricardo Javier Giménez, integrante del 

bloque Ahora San Luis, referido a: Declarar de Interés Legislativo la "1ra Jornada 

Multidisciplinaria de atención del paciente con cáncer, a realizarse el día 21 de 

mayo en la Universidad Nacional de San Luis (UNSL). PRO 97/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

3.-  

Con fundamentos de la señora Diputada autora Aida López integrante del bloque 

Acuerdo por el Interior Sanluiseño, referido a: Declarar de Interés Legislativo el 

"Día de la Escarapela", que se conmemora el día 18 de mayo. PRO 98/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

4.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Bruno Mini, integrante del bloque Ahora 

San Luis, referido a: Declarar de Interés de la Cámara de Diputados el 

“Encuentro Coral Merlo le canta a América”, en reconocimiento a su 

trayectoria y a su aporte al desarrollo cultural, artístico y turístico de la 

provincia de San Luis. PRO 99/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

5.-  
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Con fundamentos del señor Diputado autor Bruno Mini, integrante del bloque Ahora 

San Luis, referido a: Declarar de Interés Legislativo el evento "Festival 

Internacional de cine de terror y fantástico: Merlo Sangriento", en 

reconocimiento a su aporte al desarrollo cultural, turístico y audiovisual de la 

provincia de San Luis. PRO 100/26  

A CONOCIMIENTO Y EN CONSIDERACIÓN  

V- PROYECTOS DE SOLICITUD DE INFORMES  

1.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Walter Pollo y demás integrantes del 

bloque Frente Unidad Justicialista, referido a: Solicitar al Poder Ejecutivo a través 

del Ministerio que corresponda, informe sobre fumigaciones terrestres y aéreas 

en el territorio de la provincia de San Luis. PRO 93/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LAS COMISIONES DE: MINERÍA, 

AGRICULTURA, GANADERÍA Y PESCA Y DE MEDIO AMBIENTE, 

RECURSOS NATURALES Y DESARROLLO SUSTENTABLE  

2.-  

Con fundamentos del señor Diputado autor Walter Pollo y demás integrantes del 

bloque Frente Unidad Justicialista, referido a: Solicitar al Poder Ejecutivo a través 

del Ministerio que corresponda, informe sobre el estado de la Ruta Provincial 

Nº 1, entre las localidades de La Punilla y Villa de Merlo. PRO 95/26  

A CONOCIMIENTO Y PASE A LA COMISIÓN DE: FINANZAS, OBRAS 

PÚBLICAS Y ECONOMÍA  

VI- ORDEN DEL DÍA  

a) De la Sesión de la fecha  

1.-  

DESPACHO N° 07/26 - MAYORÍA  

De la Comisión de Asuntos 

Constitucionales en el 

EXD 11250416/25, 

Proyecto de Ley, referido a: 

Régimen de 

Notificaciones Judiciales 

de la provincia de San 

Luis. Miembro Informante 

Diputada Luciana Perano.   

    

   

2.-  

 DESPACHO N° 09/26 - MAYORÍA  

De la Comisión de 

Educación, Ciencia y 

Técnica, en el PRY 27/26, 
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Proyecto de Ley, referido a: 

Crear el Programa de 

fortalecimiento del 

proceso de aprendizaje de 

la lectura, la escritura y la 

comprensión lectora. 

Miembro Informante 

Diputado Víctor Moriñigo.  

 

4 
APLICACIÓN DEL Art. 77° DEL REGLAMENTO INTERNO 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, secretario. 
Conforme a lo establecido en el Artículo 77° del Reglamento Interno del Cuerpo, 
corresponde darle la palabra al autor del proyecto para que exprese los fundamentos 
del IV, Proyecto de Declaración, Punto 1) Preocupación y repudio por el recorte del 
Presupuesto General de la Administración Nacional para el Ejercicio 2026.  
Tiene la palabra el autor del proyecto, Walter Aguilar.  

Sr. Aguilar: Buen día, señor presidente, buen día a toda la mesa; buen día, colegas 
diputados. Primero, creo que la historia democrática de la Argentina se va marcando 
con algunos hechos y sobre todo cuando el pueblo se moviliza. La historia nuestra 
nos marca un 17 de octubre que lo hizo el pueblo y que bisagra en la historia 
argentina.  
Ayer ocurrió un hecho en la Argentina que más de un millón y medio de compatriotas 
se movilizaron en la defensa de algo que nos caracteriza en el mundo, que es la 
universidad pública, la defensa de la educación. ¡Oh, sorpresa! nuestro presidente 
¿cómo responde? con un ajuste, dos billones ochocientos mil pesos de recorte, 211 
programas recortados. Y, usted, señor presidente, como hombre de la política, dirá, 
¿qué tiene? Tiene mucho que ver y usted lo sabe.  
Yo me acuerdo que una vuelta estaba participando en los BRICS; nosotros fuimos 
oposición del kirchnerismo, teníamos un bloque, yo era presidente del bloque y 
obviamente, esa estrategia de ser oposición, respondía nada más que a la defensa 
del federalismo. Y, me acuerdo que, estábamos cenando, frente mío estaba Kicillof y 
Zanini me dice: ¿Qué les falta a ustedes para que se incorporen con nosotros? Y, que 
ustedes respondan a los intereses de nuestra Provincia, fundamentalmente, en temas 
que le interesan a la Provincia y que son de la provincia de San Luis. Y, en esa época 
se estaba en la discusión, era gobernador Claudio Poggi, estaba en discusión el tema 
de lo que era la deuda que la Nación tenía con la Provincia y sobre todo el tema de 
la promoción industrial y la Universidad de Comechingones; tres temas 
fundamentales. Llega Kicillof, porque estaba asesorando a la presidenta, en ese 
momento, con el tema del discurso en la apertura de los BRICS en Brasilia. Tremendo 
honor que San Luis estuviera presente en esa fecha histórica que ha hecho para 
nuestro hemisferio. Le plantean cuál es mi pedido y concede una audiencia para el 
día martes con el gobernador, fuimos juntos con el gobernador y Adolfo Rodríguez 
Saa. Y, lo primero que se puso en discusión, fue cada una de las razones de por qué 
reclamamos esa deuda. ¿Y a qué lleva esto? En ese momento, el gobernador Poggi 
y seguramente Alberto, tomaron la decisión de no aceptar la propuesta en bonos que 
hacía la Nación. Bueno; hoy estamos en una situación peor, señor presidente. 
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Los recortes que tienen para San Luis, tienen que ver con la cosa más sensible que 
hoy tiene nuestra sociedad, el tema de la salud. Seguramente, y esto lo voy a pedir 
a la doctora Zanglá que haga, digamos, extensión de esto; pero los recortes en el 
tema de salud, que estoy involucrado por el tema de la obra social, ¡es gravísimo! 
señor presidente, ¡es gravísimo! La situación de la salud en la cosa pública está al 
borde del quiebre, por la necesidad que tiene que ver con todo lo que ha ido al 
hospital público. Está quebrada la salud privada, está quebrada, ¡no da para más! El 
recorte que tiene la superintendencia de salud, no siendo propietario porque, en 
definitiva, quien tiene los fondos de distribución con el tema de compensación, es 
precisamente, el aporte de los trabajadores, es el 1%, y en esa masa de distribución 
tiene que ver con el estudio, un estudio elevado para el tema del páncreas, el tema 
de una prótesis, o el tema que tenga que ver con alguna cosa de necesidad que el 
Estado se tiene que cargar; el Estado, “bien, gracias y hasta luego”. Y, en eso están 
también los discapacitados.  
 Entonces, hablo de lo más sensible, por no decir de los recortes que vienen en el 
tema del tema del trasplante, en el tema del cardiológico, en el tema de todos los 
otros que, seguramente, la doctora Zanglá lo va a decir; pero, lo más grave de todo 
esto es el tema que la respuesta está también en función de un recorte y, por 
supuesto, que lo voy a provocar a Moriñigo, porque en definitiva…, con el tema de 
la universidad, el tema de la universidad, el tema de lo que hace el tema de 
infraestructura escolar, el tema para el tema de programas de alfabetización, todo 
ese tipo de recortes que hacen. 
El otro día un economista decía que..., no sé cómo estoy con el tiempo, estoy jodido; 
termino con esto. Presidente, el otro día un economista le decía que definiera el tema 
de “la motosierra”, él decía que era “una licuadora”, y en el tema actual con este tipo 
de modificación decía... Termino con esto, presidente, que el tema… 

Sr. Presidente Leyes: Tengo que ser justo, diputado.  
Sr. Aguilar: Gracias, presidente. 
Sr. Presidente Leyes: Siempre los 77 voy a respetar los 5 minutos, discúlpeme.  

Señores diputados, se pone a consideración el sumario y los asuntos que fueron 
acordados en reunión de labor parlamentaria. Les solicito que expresen su voto. 

Sr. Secretario Cabañez Lanza: 
AGÜILAR, Lino Walter:    Afirmativo. 
ALCARAZ, Cristian Emiliano:   Afirmativo. 

BELTRAN, Joaquín Raúl:    Afirmativo. 

CABAÑA, Rodrigo Emmanuel:   Afirmativo. 

CAUSI, Verónica Teresa:    Afirmativo. 

CAYMES, Lucas Agustín:    Afirmativo. 

CONIGLIO, Marta Liliana:    Afirmativo. 

CORDOBA, Walter Luis:    Afirmativo. 

DACUÑA, Carlos Sergio:    Afirmativo. 

DIAZ, Claudia Daniela:    Afirmativo. 

ESPÓSITO, Marcos Gabriel:    Afirmativo. 

FUNES, Regina Zulema:    Afirmativo. 

GALLARDO, María Eugenia:   Afirmativo. 

GAROGLIO, Mayka Emmi:    Afirmativo.  

GARRO, Marina Betiana:    Afirmativo. 

GIMÉNEZ: Ricardo Javier:    Afirmativo. 

GONZÁLEZ FERRO, Edgardo Nicolás: Afirmativo. 
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GURRUCHAGA, Christian Ariel:  Afirmativo. 

LARROUDÉ, Fernando Eduardo:  Afirmativo. 

LEYES, Ramón Alberto:    Afirmativo. 

LOPEZ, Aida Beatriz:    Afirmativo. 

LOREDO, Maia Macarena:    Afirmativo. 

LUCERO, Marisa Johana:    Afirmativo. 

MACIAS, Oscar Cesar:    Afirmativo. 

MANCILLA, María Gabriela:   Afirmativo. 

MINI, Bruno:    Afirmativo. 

MIRABILE OCHOA, Enzo Wilfredo:  Afirmativo. 

MORIÑIGO, Víctor Aníbal:    Afirmativo. 

NEIRA. José Darío:    Afirmativo. 

PALACIOS, Florencia Anabel:   Afirmativo. 

PATAFIO, Marisa Noemí:    Afirmativo. 

PERANO, Luciana María:    Afirmativo. 

PEREIRA, Carlos Roberto:    Afirmativo. 

POLLO, Walter Vicente:    Afirmativo.     

RICCA, Ivana Daniela:    Afirmativo. 

SERRA, Miriam Alicia:    Afirmativo. 

SOSA ARAUJO, Silvia:    Afirmativo. 

VALDEÓN, Raúl Maximiliano:   Afirmativo. 

ZANGLÁ URTIAGA, María José:  Afirmativo. 

 
Sr. Presidente Leyes: Con 39 votos por la afirmativa y cero por la negativa, 

señores diputados, ha sido aprobado el sumario del día de la fecha con el 
destino que allí se indica. 
 La preferencia, con o sin despacho de comisión, del proyecto de ley, Modificaciones 
al Sistema de Enjuiciamiento Penal de la Provincia, supresión del Tribunal de 
Impugnaciones e introducción del Recurso de Revisión Horizontal, y los proyectos de 
declaración acordados en reunión de labor parlamentaria.  

5 
DESPACHO Nº 07/26 – MAYORÍA 

Sr. Presidente Leyes: Vamos, señores diputados, a pasar a tratar el sumario del día de 
la fecha. Vamos a continuar con el tratamiento del VI, Orden del día a) de la sesión 
de fecha del Despacho N° 07/ 2026, Mayoría Régimen de Notificaciones Judiciales 
de la provincia de San Luis. 
Tiene la palabra la miembro informante, diputada Luciana Perano.  

Sra. Perano: Buen día, ¿cómo están todos? Buen día, presidente, a todo el personal de 
la Cámara, medios de comunicación, diputados. Bueno, la Comisión de Asuntos 
Constitucionales el martes 5 de mayo dio tratamiento al Proyecto de Ley del Expte. 
011-25-0416 del año 2025, y emitió el Despacho N° 07 por Mayoría sobre el Régimen 
de Notificaciones Judiciales. Este proyecto, fue formulado por iniciativa de los 
miembros del Superior Tribunal de Justicia junto al Colegio Forense y a los Colegios 
de Abogados de la provincia. Fue remitida luego al Poder Ejecutivo, quien lo impulsa 
y lo envía a esta Cámara para su consideración. En la Comisión recibimos a los 
Ministros del Superior Tribunal de Justicia, al doctor Víctor Endeiza, al doctor Eduardo 
Allende, al Presidente del Colegio de Abogados de San Luis, doctor Gabriel 
Alessandro, a la Presidenta del Colegio de Abogados de Villa Mercedes, doctora Noelia 
Coniglio, y a la representante del Colegio Forense, doctora Verónica Bravo. Bueno, la 



Sesión Ordinaria N°6 Cámara de Diputados de San Luis 

 

 

 

Diario de Sesión N° 6 

 

13 de mayo de 2026 
 

10 

 
 

reforma integral del Sistema de Notificaciones Judiciales, representa un paso de 
significativa importancia dentro de un proceso de transformación sostenida del Poder 
Judicial, que inició con la despapelización y la implementación del expediente 
electrónico. Esta propuesta sigue esta línea de innovación institucional que adecua la 
legislación procesal al nivel tecnológico con el que cuenta la institución. La notificación 
de los actos procesales es muy sensible, garantiza el conocimiento oportuno de las 
disposiciones y habilita el ejercicio efectivo de los derechos de las partes. Este 
proyecto, que hoy ponemos a consideración propone un régimen de notificación 
electrónica automatizada e inmediata que se produce en el mismo momento que la 
resolución es firmada y publicada en el expediente electrónico con un importante 
impacto en la práctica. Asegura agilidad, previsibilidad, trazabilidad y seguridad 
jurídica, liberándose recursos humanos que se reorganizarán para otras tareas de 
mayor complejidad jurídica. El Poder Judicial cuenta con la infraestructura tecnológica 
que le permite, a través de un desarrollo de software sin grandes inversiones, 
adecuar el sistema de notificaciones. La reforma propuesta modifica las disposiciones 
procedimentales en cuanto a las notificaciones del proceso civil, comercial y 
ambiental, el proceso laboral, el proceso de familia, niñez, adolescencia y violencia y 
en cuanto a la Ley Orgánica de Administración de Justicia. El Poder Ejecutivo 
Provincial, ha enviado a esta Legislatura distintas iniciativas para su consideración 
que hacen a la institucionalidad, a la eficacia y a la reducción de la mora judicial. 
Algunas de ellas, como ejemplos, sacamos el año pasado la modificación al Código 
Procesal Civil y Comercial, la feria judicial, la modificación a la Ley de Amparo y ahora 
estamos tratando este de notificaciones judiciales. Esto brinda respuestas más 
rápidas, más eficaces a la comunidad.  
Esta reforma del Régimen de Notificaciones, es una de esas tantas iniciativas que 
reduce tiempos procesales, optimiza los recursos de la justicia, fortalece las garantías 
y tiende a mejorar la calidad del servicio de justicia.  
Le voy a ceder, Presidente, la palabra al Diputado Bruno Mini para que continúe en 
detalle informando sobre este tema. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada.  
Tiene la palabra el diputado Bruno Mini.  

Sr. Mini: Muchas gracias, señor presidente; buenos días para todos. Bueno, siguiendo, un 
poco, con la línea de la diputada Perano; me parece que es importante, entender 
que estamos hablando de un proyecto que la letra del Proyecto de Ley es un tanto 
técnica. Estamos hablando de plazos, de diferentes códigos, de notificaciones que 
tienen un rigor técnico que, por suerte, ha tenido un proceso este proyecto que ha 
llevado el acuerdo de los tres Poderes del Estado, porque es una iniciativa que viene 
de la Justicia, que ha pasado por el Poder Ejecutivo y que va a recibir una sanción 
por el Poder Legislativo en el marco de una discusión que es cómo hacemos, para 
brindarle a la ciudadanía una justicia más adecuada y más eficiente, que es lo que 
venimos trabajando en esta Cámara, sucesivamente en los distintos proyectos que 
hemos evaluado. Este proyecto que tiene un contenido técnico, quizás, es más 
importante hoy evaluar esto, qué representa para la gente el cambio de Sistema, qué 
ventaja le estamos ofreciendo nosotros al sistema judicial en este importante reclamo 
de la gente que es que necesitamos una justicia que actúe a tiempo. Y, la verdad, 
que más allá de discutir puntualmente los distintos procedimientos y las distintas 
formas de notificación y cómo se llevan a cabo, vamos a decir que el fondo de este 
proyecto es limitar la manipulación de los tiempos procesales. Una manipulación de 
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tiempos procesales que, por cómo funciona la práctica judicial, que daban a algunos 
a disposición de los Juzgados, otros a disposición de las partes, que podíamos jugar 
un poquito y uno decía: pero, che si el Código de Procedimiento, cuando uno suma 
todos los plazos, dice: que un juicio tiene que durar seis meses. ¿Por qué el juicio 
dura dos años? Porque, bueno, había ahí una práctica judicial que permitía hacer 
esto, sobre todo en los Expedientes Civiles, vamos a decir que los Expedientes 
Penales tienen otra dinámica y tenemos además un tema muy importante que 
posiblemente entre en tratamiento en la próxima sesión, me voy a referir a eso. Pero 
particularmente en los temas civiles, el impulso procesal de las partes nos llevaba a 
que un juicio que debería resolverse en seis meses, tardara dos años. Y cuando 
hablamos de temas, por ejemplo, como los temas laborales, la diferencia entre que 
un empleado tenga una sentencia por un despido arbitrario en seis meses y no en 
dos o hasta tres años, hace la diferencia para la gente. 
Hace la diferencia en expedientes de familia, donde estamos hablando de alimentos, 
o de regímenes de tenencia de niños, son cuestiones muy sensibles donde la justicia 
tiene que poner la impronta para llegar con una respuesta a tiempo. En este caso, 
incorporando herramientas tecnológicas que el Poder Judicial ya tiene, esta Provincia 
y el Poder Judicial de esta Provincia fue pionera porque fue el primer Poder Judicial 
que logró una despapelización total, lo cual es una ventaja extraordinaria en los 
procesos judiciales y extraordinarios para los jueces, para los abogados y para los 
justiciables.  
Hoy tenemos quizás el archivo más completo de causas y de Jurisprudencia en el 
país, y lo tenemos todo digitalizado paso por paso y Decreto por Decreto. Sumar a 
esta herramienta de la digitalización una forma de notificación electrónica automática 
y definir las distintas formas de notificaciones, de forma tal que cuando el Juez publica 
un Decreto, en ese mismo momento están siendo notificadas las partes. Esto que 
por ahí no se entiende, significa que los plazos del procedimiento van a ser cumplidos 
tal cual están establecidos en el Código de Procedimiento. ¿Es un desafío para los 
abogados? Por supuesto; vamos a tener que estar más atentos a los despachos 
diarios y no nos vamos a poder perder ninguna Cédula. ¿Es un desafío para los 
jueces? Por supuesto, porque no van a poder generarse más tiempo de lo establecido 
por la justicia, para tomar las resoluciones que tienen que tomar a tiempo y es una 
ventaja principalmente, para la gente que está esperando una resolución judicial. 
Además de que ahorra una cantidad de Recurso Humano en cosas que antes tenían 
que hacer grupos y números de empleados, y que hoy se resuelven en forma 
automática a través del sistema. Con lo cual, creo que de cara a la gente hay que 
decirle, volvemos a hacer un esfuerzo, insisto, con que es un esfuerzo acordado entre 
los tres poderes, para que el gran problema de la mora judicial, se vaya solucionando 
y se vaya solucionando mirando siempre la necesidad de la gente, que tiene que 
tener una respuesta judicial adecuada, y para que sea adecuada, tiene que ser en el 
tiempo correcto. Muchas gracias, señor presidente.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Mini. 
¿Va a continuar, diputada? Corresponde…,  

Sra. Perano: Le cedo la palabra al diputado Pereira. 
Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra el diputado Pereira.  
Sr. Pereira: Gracias, presidente; destaco en relación al tema que nos convoca tres 

aspectos: En primer lugar, creo que el desarrollo digital que tiene la política judicial 
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en la provincia de San Luis, es una labor encomiable y que, podríamos decir, se ha 
constituido como una suerte de política...  

Sr. Presidente Leyes: No, dialoguen, por favor, diputados. Continúe con el uso de la 
palabra.  

Sr. Pereira: No…, una suerte de política de Estado; que además trasciende los periodos 
de Gobierno, cualquiera sea el titular del Poder Ejecutivo y la composición que 
hubiese o haya tenido el Superior Tribunal de Justicia. Así que, creo que eso, social 
y comunitariamente, habla muy bien de este proyecto.  
En segundo lugar, destaco que los cuerpos de la sociedad civil, como son el Colegio 
de Abogados y el Colegio Forense, hayan articulado con el Superior Tribunal de 
Justicia, este primer borrador o esta iniciativa que luego se tradujo legislativamente 
y llega hoy al recinto; eso es muy importante. 
Yo, cada vez estoy más persuadido del fortalecimiento que tienen que tener las 
instituciones de la sociedad civil, para que no quede siempre el Estado y el ciudadano 
articulando cara a cara. Así que, eso me parece muy alentador y con la participación 
de prácticamente los tres colegios; creo que reseñó la miembro informante del 
mismo. Y, en un grado de consenso importante, en una ley que tiene aristas técnicas 
y una implicancia en el litigio y en la vida del proceso bastante relevante. 
Y, por último, en el marco de los beneficiarios de estas modificaciones, destacar que 
el principal beneficiario es justiciable, porque es, al fin y al cabo, quien se va a ver 
beneficiado por la agilidad que van a comenzar a tener los procesos a instancias de 
estas reformas. Con relación al desafío que significa para los abogados o 
patrocinantes, si no me equivoco y el señor secretario me lo indica; creo que en las 
gradas tenemos estudiantes de la Facultad de Derecho de la Universidad Católica. 
Bueno, ellos van a ser destinatarios ya naturales de esta legislación. Lo que quería 
decir, era que en el caso del desafío que tienen los abogados, vamos a estar como 
más alertas a las notificaciones, pero hay un esquema donde la notificación dispara 
un sistema de alerta que está enlazado a la participación del profesional en el 
proceso, así que, no debería implicar una mayor preocupación profesional; basta ser 
diligente y estar atento y no mucho más.  
Y, tomo finalmente, un párrafo de los fundamentos del proyecto que señala lo 
siguiente: El proyecto recoge, permítanme leer, señor presidente, la experiencia de 
otros fueros al respecto, y es una modificación normativa sencilla, pero de un enorme 
impacto práctico, pues elimina los 5 días hábiles promedios que hoy pueden mediar 
entre la resolución y la notificación efectiva, suprime miles de operaciones manuales 
y asegura plena trazabilidad mediante un registro técnico de envío. Y, se ha dado 
cuenta de que al menos en la Segunda Circunscripción Judicial están afectados como 
Recurso Humano, dedicado a labrar las Cédulas, sean postales u oportunamente las 
que se digitalizaban en el expediente. Cuarenta y cuatro agentes de la administración 
de justicia. O sea, una suma considerable que a partir de estas modificaciones 
pasarán a prestar otros servicios que le agreguen valor a la dinámica procesal del 
Poder Judicial. Así que, juzgo muy atinado y auspicioso el proyecto. Así que, bueno, 
esta era mi intervención, señor presidente, nada más.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Carlos Pereira. 
Diputada Perano: ¿Va a continuar? 

Sra. Perano: No, presidente. 
Sr. Presidente Leyes:  Corresponde darles la palabra a los presidentes de bloque? ¿Algún 

presidente de bloque va a hacer uso de la palabra?  
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Tiene la palabra diputado Lucas Caymes.  
Sr. Caymes: Bueno, muy buenos días, presidente, señores diputados, a los presentes y 

sobre todo a los chicos del movimiento…, que nos han venido a acompañar, hoy, 
bueno, les estamos dando la bienvenida. 
Bueno, estuvimos trabajando con esta ley que trata de modificar lo que son las 
notificaciones judiciales y, en términos generales el diagnóstico es compartido. Este 
proyecto se trató en comisión con parte de los involucrados que fueron jefes…, es la 
gente del Superior Tribunal, del Colegio de Abogados tanto de Villa Mercedes, como 
de San Luis, como del Colegio Forense. El tema que se olvidó también, una parte 
fundamental que es los Gremios, debido que dentro de la ley se incorpora la 
modificación de la carrera judicial. Pero en términos generales, nosotros entendemos 
que el tiempo es un insumo crítico. que corresponde al tratamiento y que para que 
la justicia tenga y sea efectiva, el tiempo es crítico para el ciudadano; que para que 
la justicia sea efectiva, el tiempo y la forma debe acompañar. De nada sirve que 
llegue la justicia si el tiempo se dilata y no acompaña los procesos al tiempo, que era 
uno de los temas fundamentales que veníamos tratando, o que trabajan, o que 
presentan cada uno con los Abogados, cuando lo presentan. 
Una vez que nosotros recibimos lo que es este proyecto, siempre tenemos una 
mirada objetiva determinando los puntos fuertes y los puntos débiles de cada uno de 
estos. En los puntos fuertes, como bien lo nombraron, es la evolución digital; 
entendemos que hoy en el siglo XXI la evolución debe ser en esta cara y que los 
procesos de celeridad son importantes.  
Por eso, entendemos que los puntos fuertes de estos van en la eficacia y en la 
celeridad. Al implementar la notificación electrónica automática es un salto cualitativo 
a esto; que el sistema remita automáticamente las Resoluciones al domicilio 
procesador electrónico, elimina una burocracia innecesaria y acelera los procesos 
judiciales. Que la simplificación profesional establece, el domicilio procesador 
electrónico de oficio para los abogados, facilita la labor técnica y reduce el margen 
de error administrativo. Y, también un punto que nos parece muy beneficioso, es la 
transparencia y la trazabilidad que va a generar este; porque al incorporar los 
distintos códigos y los links de accesos y de geolocalización para las notificaciones, 
se traduce la transparencia al servicio de la tecnología. 
Dicho esto, que son los puntos fuertes del proyecto, a nosotros nos hace mucho 
“ruido”, la incorporación, justamente, de artículos que no nos parecen competentes 
que se trabajen, teniendo en cuenta que la naturaleza de la ley, justamente, es la 
modificación de notificaciones. Entendemos que, si se pretende incorporar 
modificaciones en la ley orgánica, para la carrera jerárquica, se debe tratar en otra 
ley, incorporar a los actores correspondientes, que son el personal que trabaja, y al 
gremio que lo defiende. De esta manera, se articula la forma y la modificación para 
que la carrera jerárquica tenga un correcto tratamiento a esto. Por eso, creemos que 
esto y lo planteamos dentro de la comisión, que los artículos 17 y 18 que pretenden 
modificar es “un caballo de Troya” que introducen dentro de esta ley. Venimos 
trabajando las leyes como si fuesen leyes marcos y estamos incorporando articulados 
que no corresponden al tratamiento de esta ley. Entonces perdemos la naturaleza de 
esta. El Artículo 17 y 18, pretenden modificar la jerarquía y el escalafón administrativo 
de una ley de procedencia. Los cambios de la carrera judicial deben tratarse de forma 
aislada, como lo decíamos, en leyes específicas, fundamentales con participación de 
los gremios; porque si no, lo que hacemos es modernizamos el software, que es 



Sesión Ordinaria N°6 Cámara de Diputados de San Luis 

 

 

 

Diario de Sesión N° 6 

 

13 de mayo de 2026 
 

14 

 
 

excelente, estamos modernizando el software de la justicia, pero precarizamos a la 
gente, precarizamos el hardware que es la gente que estamos. De esta forma 
nosotros entendemos se pierde la naturaleza del tratamiento de esta Ley; además 
detectamos y también detectamos otro vicio de la delegación en el Art.21º, en el cual 
se delega al Superior Tribunal la facultad de la Legislatura de incorporar los plazos. 
Esos plazos deben ser establecidos por el Legislativo, que nosotros lo habíamos 
incorporado en un proceso en el cual era escalonado. Dicho esto, nuestra aspiración 
es que la justicia sea ágil, moderna y transparente. Trabajamos en un proyecto de 
expedientes para que dejen de dormir los expedientes y que la celeridad vaya 
acompañando la justicia. El compromiso pide la convalidad una reforma bajo el vero 
de la modernidad. Pero la incorporación de tecnología debe ser una herramienta para 
fortalecer las instituciones, no una excusa para debilitar la carrera judicial y que 
pierdan equilibrio los poderes. Dicho lo presente, señor presidente...  

Sr. Presidente Leyes: Diputado Caymes le pide una interrupción al diputado Pereira.  
Sr. Caymes: No, no se lo doy. 
Sr. Presidente Leyes: Continúe en el uso de la palabra.  
Sr. Caymes: Dicho esto, lo que hacemos es justamente vamos a solicitar la votación en 

general del proyecto y en particular el Artículo 17, 18 y 21.  
Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Caymes. 

Como presidente Bloque, tiene la palabra la diputada Gallardo.  
Sra. Gallardo: Muchas gracias, presidente. ¿Pidió la moción?  
Sr. Presidente Leyes: No, no es una moción que se tiene que resolver… 
Sra. Gallardo: No quedó claro. 
Sr. Presidente Leyes: Le voy a pedir al Secretario Legislativo, explique por qué no es 

una moción.  
Sr. Secretario Cabañez Lanza: La solicitud, señor diputado, de la votación en general 

y en particular no se pone en consideración; directamente si se realiza de esa forma. 
O sea, lo que se va a pasar es que se va a votar en general a excepción de los 
artículos 17, 18 y 21 y luego se van a votar en particular esos tres artículos solos. 

Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra la diputada Gallardo. Hago el sonido.  
Sra. Gallardo: Muchas gracias, presidente; bueno, han sido muy explícitos los diputados 

que me precedieron en la palabra del Bloque, el miembro informante, la miembro 
informante, el diputado Pereira. Creo que se tratan de, este es un Proyecto de Ley 
más que viene a sumarse a los que ya hemos tratado en esta Cámara, como fue la 
Reforma Parcial del Código Procesal Civil Comercial en donde se modificaron las 
medidas de mejor proveer, estableciendo una disminución de instancias de uso de 
estas medidas y también un límite temporal en cuanto a las respuestas, en donde 
hicimos una reducción significativa a la Feria Judicial. Creo que, lo que buscamos que 
se vea el objetivo final, señor presidente, es disminuir la mora judicial, es ir en 
beneficio con legislación del ciudadano, es ir en beneficio del justiciable. Esto es lo 
que se pretende que quede claro con cada una de estas reformas; creo, que también 
hay que remarcar en esto que hacía alusión el diputado Caymes, que es un proyecto 
que fue iniciado, que la iniciativa fue del Poder Judicial. El Poder Judicial como 
autoridad del instituto, del poder que tiene a su cargo, del personal que tiene a su 
cargo, tiene la capacidad de ordenar y de administrar el Recurso Humano y disponer 
de él, cuando se modifiquen las formas, en este caso, de notificar.  Esto es una 
aclaración, que quería hacer porque el Poder Judicial como autoridad de aplicación 
de esta ley, es quien tiene que establecer, en este caso, el último artículo que hacía 
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mención el diputado Caymes, es el de los plazos. Qué mejor que el mismo Superior 
Tribunal de Justicia que establezca los plazos más pertinentes, para la puesta en 
ejecución de esta modificación.  
Le cedo la palabra al diputado Pereira. 

Sr. Presidente Leyes: Le había solicitado una interrupción al diputado Caymes, diputada 
Gallardo. …(Interrupciones) ¿Quién dirige la sesión de presidencia? Entonces, yo voy 
a hacer que dirige a quien le voy a dar la palabra.  
Tiene la palabra el diputado Pereira. 

Sr. Pereira: Gracias, diputada Gallardo y gracias, presidente. Creo que en la locución que 
hace el miembro de la bancada del justicialismo, yo voy a disentir en lo siguiente y 
creo que tenemos que ser claros en esto. Si nos remitimos a la Ley Orgánica de la 
Administración de Justicia, el Superior Tribunal de Justicia es el que ejerce la 
competencia de superintendencia, como señaló la diputada Gallardo, es quien tiene 
la autoridad y la legitimidad, para promover las reformas conducentes en orden a 
establecer un buen servicio de prestación de justicia. Que no haya sido parte un 
Sindicato, que casi queda acéfalo en el mes de abril; que ha estado asignado por una 
ola de desafiliaciones masivas, me parece que ese espacio institucional, mayor aporte 
a la discusión de lo que estamos tratando, no creo que pueda realizar. Es más, 
presumo, incluso quienes integran el programa de fortalecimiento de la gestión 
unificada, probablemente sean agentes judiciales afiliados o no afiliados, digamos. 
Pero creo que no lo asigna negativamente a la ley que no haya participado ese actor 
hoy deslegitimado en esta mesa de discusión. Y, vuelvo a poner en valor, la iniciativa 
de los ministros del Superior Tribunal en este sentido, que no es la primera, ya vimos 
que en los últimos tiempos han tenido una clara actividad muy diligente en orden a 
mejorar la gestión del servicio de justicia, que sabemos tiene indicadores todavía muy 
negativos. Así que ese era mi aporte al respecto en relación a lo que había planteado 
el diputado Caymes. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Pereira.  
Diputada Gallardo, ¿algún otro presidente va a hacer uso de la palabra? ¿Algún señor 
diputado va a hacer uso de la palabra como diputado ahora? ¿Algún otro señor 
diputado, tiene la palabra diputado Caymes.  

Sr. Caymes: Bueno, en respuesta a lo que vienen solicitando, entendemos y somos parte 
de que, claro, que nuestro bloque no es obstáculo para el progreso; nosotros 
queremos que se realice y que reconocemos que la notificación electrónica 
automática es un camino correcto, lo acabamos de nombrar. Valoramos que se 
incorpore tecnología en lo cual va a darle celeridad a las notificaciones, que los 
procesos en los cuales hay que incorporar la tecnología tienen que venir 
acompañando, eso lo entendemos. Ahora, volvemos a repetir, que, si bien tenemos 
un porcentaje de trabajadores que pueden o no estar dentro de un Gremio, a la hora 
de modificarse la forma de trabajo, deben ser incluidos estos. Por eso, remarcamos 
que el artículo 17 y 18… 

Sr. Presidente Leyes: Diputado Caymes, el diputado Mini le… 
Sr. Caynes: No, que el Artículo 17º y 18º que se pretende modificar en la carrera, a los 

trabajadores judiciales de forma encubierta, sin debate específico, con la voz de los 
Gremios, que es importante para introducirlo.  

Sr. Presidente Leyes: Le pido una interrupción la diputada Gallardo. 
Sr. Caymes: No, no, no.  
Sr. Presidente Leyes: Continúe con su palabra.  



Sesión Ordinaria N°6 Cámara de Diputados de San Luis 

 

 

 

Diario de Sesión N° 6 

 

13 de mayo de 2026 
 

16 

 
 

Sr. Caymes: Bueno, la modernización siempre es una meta que une a todos, eso no está 
en juego. Respecto a las instituciones, la base, la cual la meta debe construirse, 
debemos tener una meta siempre para que se realice una modernización, pero no 
podemos entregarle “un cheque en blanco” hoy, desvinculando o desprotegiendo a 
los trabajadores, eso no lo creemos. El gobierno tanto provincial como el gobierno...  

Sr. Presidente Leyes: Piden una interrupción, diputado.  
Sr. Caymes: No. El Gobierno Provincial como el Gobierno Nacional siempre llevan de la 

bandera la modernización con la precarización, y modernizar no es precarizar, señor 
presidente, no podemos estar precarizando. 

Sr. Presidente Leyes: Le piden una interrupción, diputado.  
Sr. Caynes: No. Le cedo la palabra a la diputada Zanglá.  
Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra, diputada María José Zanglá.  
Sra. Zanglá Urteaga: Buen día para todos; creo que, el título de la Ley, bien lo habla, ya 

habla de Régimen de Notificaciones Judiciales, el espíritu de la Ley es muy positiva y 
principalmente porque fue creada por los actores, que es el Poder Judicial. Cuando 
estuvimos en el tratamiento o en la discusión en comisión, se planteó el trabajo este 
del Capítulo IV, que habla de la Normativa de la Ley Orgánica de la Administración 
de Justicia, o sea, un cambio en el Régimen, Artículos 17° y 18°. Y, bien los 
presidentes de los colegios mismos apoyaron la moción nuestra, en la cual nosotros 
no nos negamos a la modificación, sino que debe ser otra Ley, otra Ley, y que 
hagamos un cambio profundo en el Estatuto o en la Ley Orgánica Administrativa, 
donde estén todos los actores, no solo los Gremios, sino los trabajadores y también 
las autoridades del Poder Judicial. O sea, nosotros no nos negamos al cambio de la 
Ley Orgánica de la Administración, pero no debe estar dentro de esta Ley. Esta Ley 
bien clara habla simplemente del Régimen de Notificaciones Judiciales, es por eso 
que pedimos su tratamiento en particular.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada. 
¿Continúa diputado? 
Habían solicitado la palabra como diputados, el diputado Caymes y el diputado Bruno 
Mini. Tiene la palabra, diputado. 

Sr. Mini: Bueno, respecto de este punto; creo que, primero vamos a decir que en la 
reunión que mantuvimos en la comisión, no es cierto que los Colegios de Abogados 
apoyaron una moción de eliminar estos artículos, simplemente ellos dijeron que, 
como hacen representación gremial de los abogados, no les correspondía opinar en 
representación gremial de los empleados; por lo cual, se iban a abstener de tomar 
una posición respecto del tema. Yo lo que sí creo, que nosotros como diputados, y 
vuelvo a insistir, creo que todos los que hemos tomado la palabra lo hemos dicho, 
en un Proyecto de Ley en el que hay acuerdo de los tres Poderes, hay que ser muy 
cuidadoso en qué momento nosotros como Poder Legislativo, asumimos o 
pretendemos limitar facultades constitucionales que son de otro Poder. El ejercicio 
de la Superintendencia que hacen la justicia, el Tribunal Superior de Justicia, es un 
atributo constitucional. La independencia del Poder Judicial, que no es sólo un título, 
también en gran medida depende de la capacidad de auto-organizarse y de ejercer 
la Superintendencia sobre los otros jueces, con el sistema de acordadas y con un 
sistema que lleva adelante una línea judicial, pero también, con la administración de 
los empleados. Que, por otra parte, no estamos hablando de empleados que entraron 
ayer al Poder Judicial y que, de todas maneras, el Superior Tribunal de Justicia sí 
tiene la facultad para reorganizarlo, sino que estamos hablando de una de las 
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funciones de los empleados más viejos en la carrera judicial. El escalafón más alto 
de la carrera judicial, es el que tiene a su cargo la realización de las notificaciones, 
que es una de las funciones. Y, además, como bien se dijo, va a generar...  

Sr. Presidente Leyes: Le pide una interrupción la diputada Zanglá.  
Sr. Mini: No, adelanto que no voy a dar interrupciones, tienen el derecho de pedir la 

palabra como diputado después que yo, no le voy a ceder a nadie.  
Sr. Presidente Leyes: Continúe, diputado. 
Sr. Mini: En este caso, lo que digo es, la verdad que estamos hablando de un grupo de 

empleados que son del escalafón más alto en la carrera judicial, que es una de las 
funciones. Y, la verdad que pretender nosotros determinar nuevas funciones para 
esos empleados o limitar la facultad de organización que tiene el Superior Tribunal 
de Justicia, es desconocer la realidad de la justicia. Tenemos tres Circunscripciones 
Judiciales que se organizan administrativamente de forma muy diferente, que tienen 
diferentes necesidades y que tienen diferentes soluciones para sus procedimientos 
administrativos. Seguramente, esta facultad no va a ser aplicada de forma igual en 
todos los casos, y como bien dije, dar esa facultad; que, por otra parte, ya es una 
facultad constitucional del Superior Tribunal de Justicia, va a hacer que el recurso 
ocioso que quede en los Tribunales pueda ser asignado de la forma más eficiente y 
más competente de acuerdo a las necesidades de cada uno de los juzgados. Me 
parece, que no es un artículo menor del que se pueda prescindir haciendo una 
aprobación general y no en particular, porque estamos hablando, como bien se 
intentó cuestionar, no solo de un régimen de notificaciones, sino de una serie de 
consecuencias que este régimen va a tener para agilizar y para mejorar el servicio de 
justicia. Gracias, señor presidente.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias.  
Para que quede bien claro, cuando ingresa un despacho, tiene la palabra el miembro 
informante por la mayoría, el miembro informante por la minoría, luego se abre la 
ronda de los presidentes bloques, después se abre la lista de oradores que tienen 10 
minutos cada diputado, luego pueden cerrar los presidentes bloques y por último 
habla el miembro informante. Por eso es que nosotros solicitamos cuando se abre la 
lista de oradores que se anoten en ese momento, porque no podemos estar dando 
la palabra así en forma no regular. Así que, en este momento tienen la palabra para 
hacer cierre los presidentes bloques, ¿si algún presidente bloque va a hacer uso de 
la palabra? si no, da las conclusiones finales el miembro informante. 

Sr. Presidente Leyes: ¿Pidió la palabra, diputado? Tiene la palabra como presidente 
bloque, el diputado Caymes. 

Sr. Caymes:  Bueno, para cerrar y, en conclusión, nosotros mantenemos lo que es 
justamente, el lineamiento. Entendemos que el tratamiento del Escalafón, el 
tratamiento del Artículo 17°, debe ser en una Ley aparte; puede ser que se requiere 
una modificación en lo que es justamente la Normativa de la Ley Orgánica. Ahora, 
tiene que estar justamente tratado con sus actores. 
Y, entendemos también, que es muy buena la iniciativa del oficialismo, en tratar los 
distintos temas con los miembros que corresponden, con el Superior Tribunal y los 
Colegios de Abogados. Ahora, entendemos también, que los participantes que son 
aquellas personas que trabajan, deben participar para que no se pierda justamente, 
la naturaleza de esta ley. Nada más, señor presidente. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias. ¿Algún otro presidente bloque? Bueno, le corresponde 
darle la palabra a la diputada Perano para que dé las conclusiones finales. 
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Tiene la palabra la diputada Luciana Perano.  
Sra. Perano: Gracias, presidente. Le voy a ceder la palabra al diputado Christian 

Gurruchaga para que dé las definiciones finales. 
Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra el diputado Christian Gurruchaga.  
Sr. Gurruchaga: Bueno, gracias, señor presidente; buen día a los compañeros diputados 

y diputadas y a los aquí presentes.  
Bueno, como conclusión final de este proyecto que estamos tratando, en principio 
destacar que es fruto de un trabajo que se ha realizado en la comisión, la articulación 
del Poder Judicial con el Legislativo, en el cual el Poder Judicial a través del Artículo 
214° de la Constitución de la Provincia, comparece ante las comisiones de esta 
Honorable Cámara de Diputados a establecer las prioridades y las necesidades que 
tiene su Poder, o sea, el Poder Judicial. Fruto de eso se invitó a los Colegios de 
Abogados que participaron de una enriquecedora reunión en donde, bueno, se 
evacuaron consultas y se llegó a la conclusión prácticamente unánime que es un 
proyecto necesario, un proyecto que agiliza la vida judicial, si se quiere, y apunta 
justamente a favorecer al justiciable.   
¿De qué forma? Obviamente cortando los plazos. Esto está dentro de varias medidas 
que se han ido aprobando en esta Cámara, que ya la mencionó la miembro 
informante, la diputada Perano, que justamente intentan erradicar o limitar o mejorar 
la situación de mora de varios juzgados, de varias circuncisiones en los expedientes 
judiciales. Como decía recién, tenemos en vista siempre al ciudadano, al vecino. 
Todas las normativas que nosotros intentamos aprobar y discutimos y debatimos, 
tienen como objetivo mejorar la calidad de vida del ciudadano. Esta también es una 
de ellas normativa, no es una excepción; se estuvo haciendo referencia a los Art. 17° 
y 18°, el Proyecto de Ley mediante el cual se ha dicho aquí en esta Cámara que 
modifica el escalafón o la jerarquía de los trabajadores, en el caso se habla 
puntualmente del prosecretario. Y, no modifica el escalafón, ni tampoco la jerarquía, 
sigue siendo la misma. El escalafón y la jerarquía sigue siendo la misma. Lo que 
facilita este Proyecto de Ley es flexibilizar un poco las tareas y adecuarlas, como dijo 
el diputado Mini en el uso cuando fue la oportunidad de usar su palabra, que 
justamente cada Circunscripción y cada Juzgado tiene su realidad, y esa realidad este 
proyecto de ley viene a tratar de darle la herramienta a los Juzgados y al Poder 
Judicial para que puedan mejorar y articular políticas dentro de su Juzgado que 
permitan la celeridad de los expedientes. 
Por otro lado, debo decir que en el mismo Art. 214° de la Constitución de la Provincia, 
que es esto de la superintendencia que veníamos hablando, que tiene el Superior 
Tribunal, sobre los Juzgados y sobre la organización de la justicia, se establece 
puntualmente como una manda constitucional esta posibilidad de generar y de 
organizar cada uno de sus Juzgados. El Poder Judicial, impartiendo mediante 
acordadas las disposiciones pertinentes para que los juzgados puedan organizarse 
de acuerdo a la necesidad que ellos tengan. O sea, no se viene a modificar la 
jerarquía, se viene a flexibilizar y poder solidariamente compartir ciertas tareas que 
antes se les estaba vedada al Pro Secretario en este caso. No se está modificando el 
escalafón, quiero ser reiterativo en eso.  
Por otro lado, dentro del derecho laboral tenemos el Ius Variandi, que es la posibilidad 
que tiene el patrón de poder disponer de ciertas concesiones dentro de las tareas 
que cada persona realiza. Obviamente existe también el Principio Protectorio, que 
está consagrado en el Art. 14°, bis, de la Constitución Nacional. Ese Ius Variandi, 
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obviamente, se encuentra con esta pared que es el principio protectorio, que viene 
justamente a establecer ciertos requisitos para que esto opere que es la 
razonabilidad, que justamente, está patente en este proyecto de ley, que es el 
principio de indemnidad, o sea, no producir perjuicios ni personales ni económicos, 
que no se lo produce, justamente esto de quizás trasladar a una persona y romper 
su familia. Cuestión que tampoco está incorporada ni se pretende hacer una..., 
digamos, no está en miras del Poder Judicial, clarísimo quedó en la comisión cuando 
lo discutíamos con el doctor Endeiza, con el doctor Allende y los Colegios, 
simplemente se nos hizo hincapié de que con todos los recursos que tenemos hoy 
en la justicia, que también se hizo mención, que es una política de Estado 
espectacular, que agilizó un montón; yo siendo abogado lo puedo garantizar, con 
todos los recursos informáticos y todos los avances tecnológicos que hemos tenido, 
que puedan también colaborar de forma remota dentro de su competencia, como 
dice el Proyecto de Ley con tareas que, quizás, en otros lugares están abarrotadas y 
en ese lugar donde se puede obtener ese personal para colaborar, no. Entonces, 
bueno, como conclusión, diremos que es un proyecto absolutamente viable, que 
celebramos la articulación de los dos poderes, en este caso el Poder Judicial con el 
Poder Legislativo, que está perfecto porque constitucionalmente se cumple con todos 
los requisitos que ameritan tener en nuestras bancas, para poder efectivamente votar 
este proyecto, dar una opinión positiva, y simplemente esto realmente es un salto de 
calidad para el Poder Judicial que va a repercutir, como dije al inicio de mi alocución, 
en el ciudadano, en el vecino, en los justiciables. 
Por eso celebramos que esto se esté tratando acá en la Cámara, solicitamos a todos 
los diputados que voten que su voto sea positivo, para que esto se pueda aprobar y 
que los beneficios redunden a favor del justiciable. Nada más, señor presidente, 
solicito que pongan consideración en el presente proyecto de ley.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Gurruchaga. 
¿Continúan, en el uso? Gracias, diputado.  
Señores diputados, se pone a consideración de los señores diputados el Despacho 
por la mayoría en general, Proyecto de Ley referido a: Régimen de Notificaciones 
Judiciales de la Provincia de San Luis, a excepción de los Arts. 17°, 18° y 21°. ¿Quedó 
claro? Le pido que expresen su voto, señor diputado. (Interrupción) 
Sí, señor diputado, si usted tiene paciencia, se va a dar cuenta que vamos a tener 
dos votaciones. Gracias.  

Sr. Secretario Cabañez Lanza: 
AGÜILAR, Lino Walter:    Afirmativo. 
ALCARAZ, Cristian Emiliano:   Afirmativo. 
BELTRAN, Joaquín Raúl:    Afirmativo. 
CABAÑA, Rodrigo Emmanuel:  Afirmativo. 
CAUSI, Verónica Teresa:    Afirmativo. 
CAYMES, Lucas Agustín:    Afirmativo. 
CONIGLIO, Marta Liliana:    Afirmativo. 
CORDOBA, Walter Luis:    Afirmativo. 
DACUÑA, Carlos Sergio:    Afirmativo. 
DIAZ, Claudia Daniela:    Afirmativo. 
ESPÓSITO, Marcos Gabriel:   Afirmativo. 
FUNES, Regina Zulema:    Afirmativo. 
GALLARDO, María Eugenia:   Afirmativo. 
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GAROGLIO, Mayka Emmi:    Afirmativo.  
GARRO, Marina Betiana:    Afirmativo. 
GIMÉNEZ: Ricardo Javier:    Afirmativo. 
GONZALEZ D’ALESSANDRO, Carlos Alberto:Afirmativo. 
GONZÁLEZ FERRO, Edgardo Nicolás: Afirmativo. 
GURRUCHAGA, Christian Ariel:  Afirmativo. 
LARROUDÉ, Fernando Eduardo:  Afirmativo. 
LEYES, Ramón Alberto:    Afirmativo. 
LOPEZ, Aida Beatriz:    Afirmativo. 
LOREDO, Maia Macarena:    Afirmativo. 
LUCERO, Marisa Johana:    Afirmativo. 
MACIAS, Oscar Cesar:    Afirmativo. 
MANCILLA, María Gabriela:   Afirmativo. 
MINI, Bruno:    Afirmativo. 
MIRABILE OCHOA, Enzo Wilfredo:  Afirmativo. 
MORIÑIGO, Víctor Aníbal:    Afirmativo. 
NEIRA. José Darío:    Afirmativo. 
PALACIOS, Florencia Anabel:   Afirmativo. 
PATAFIO, Marisa Noemí:    Afirmativo. 
PERANO, Luciana María:    Afirmativo. 
PEREIRA, Carlos Roberto:    Afirmativo. 
POLLO, Walter Vicente:    Afirmativo.     
RICCA, Ivana Daniela:    Afirmativo. 
SERRA, Miriam Alicia:    Afirmativo. 
SOSA ARAUJO, Silvia:    Afirmativo. 
VALDEÓN, Raúl Maximiliano:   Afirmativo. 
ZANGLÁ URTIAGA, María José:  Afirmativo. 

 
Sr. Presidente Leyes: Con 40 votos por la afirmativa y cero votos por la 

negativa, ha sido aprobado en general.  
Ahora vamos a pasar a votar de acuerdo al pedido solicitado. Vamos a poner a 
consideración de los señores diputados el Despacho por la Mayoría de los Arts. 17°, 
18° y 21° del Proyecto de Ley, referido a: Régimen de Notificaciones Judiciales de la 
Provincia de San Luis. 
Le pido que exprese su voto, señores diputados. (Interrupción) 
Perdónenme, señor diputado, pero esto lo acordamos en reunión de labor 
parlamentaria. Por ese motivo vamos a votar los tres artículos. Por favor, están en 
votación, así que les ruego que expresen su voto. No lo dije.  

Sr. Secretario Cabañez Lanza: 
AGÜILAR, Lino Walter:    Negativo. 
ALCARAZ, Cristian Emiliano:   Negativo. 
BELTRAN, Joaquín Raúl:    Negativo. 
CABAÑA, Rodrigo Emmanuel:  Negativo. 
CAUSI, Verónica Teresa:    Afirmativo. 
CAYMES, Lucas Agustín:    Negativo. 
CONIGLIO, Marta Liliana:    Afirmativo. 
CORDOBA, Walter Luis:    Afirmativo. 
DACUÑA, Carlos Sergio:    Negativo. 
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DIAZ, Claudia Daniela:    Afirmativo. 
ESPÓSITO, Marcos Gabriel:   Afirmativo. 
FUNES, Regina Zulema:    Afirmativo. 
GALLARDO, María Eugenia:   Afirmativo. 
GAROGLIO, Mayka Emmi:    Negativo.  
GARRO, Marina Betiana:    Negativo. 
GIMÉNEZ: Ricardo Javier:    Afirmativo. 
GONZALEZ D’ALESSANDRO, Carlos Alberto:Negativo. 
GONZÁLEZ FERRO, Edgardo Nicolás: Afirmativo. 
GURRUCHAGA, Christian Ariel:  Afirmativo. 
LARROUDÉ, Fernando Eduardo:  Negativo. 
LEYES, Ramón Alberto:    Afirmativo. 
LOPEZ, Aida Beatriz:    Afirmativo. 
LOREDO, Maia Macarena:    Afirmativo. 
LUCERO, Marisa Johana:    Afirmativo. 
MACIAS, Oscar Cesar:    Negativo. 
MANCILLA, María Gabriela:   Afirmativo. 
MINI, Bruno:    Afirmativo. 
MIRABILE OCHOA, Enzo Wilfredo:  Negativo. 
MORIÑIGO, Víctor Aníbal:    Afirmativo. 
NEIRA. José Darío:    Negativo. 
PALACIOS, Florencia Anabel:   Negativo. 
PATAFIO, Marisa Noemí:    Afirmativo. 
PERANO, Luciana María:    Afirmativo. 
PEREIRA, Carlos Roberto:    Afirmativo. 
POLLO, Walter Vicente:    Negativo.     
RICCA, Ivana Daniela:    Afirmativo. 
SERRA, Miriam Alicia:    Afirmativo. 
SOSA ARAUJO, Silvia:    Afirmativo. 
VALDEÓN, Raúl Maximiliano:   Negativo. 
ZANGLÁ URTIAGA, María José:  Negativo. 
  

Sr. Presidente Leyes: (Interrupciones) Silencio, por favor, diputados. Señores diputados. 
Sr. Presidente Leyes: Con 23 votos por la afirmativa y 17 votos por la negativa, 

ha sido aprobado el Despacho por Mayoría que ha emitido la Comisión. 
Pasa a la Cámara de Senadores. 

6 
DESPACHO N° 09/26-MAYORIA 

Sr. Presidente Leyes: Señores diputados, pasamos a considerar el siguiente punto del 
sumario del día de la fecha, el vi, Orden del Día; el Despacho N° 09/ 26 por Mayoría: 
Crea el Programa de Fortalecimiento del Proceso de Aprendizaje de la Lectura, la 
Escritura y la Comprensión de la Lectora.  
Tiene la palabra el miembro informante, diputado Víctor Moriñigo.  

Sr. Moriñigo: ¿Cómo le va, señor presidente? Muy buenos días. Saludarlo a usted, a la 
Mesa, a los colegas diputados y a los trabajadores de la Cámara, y al público en 
general que hoy nos acompaña. Estamos aquí para presentar este Proyecto de Ley, 
que habla sobre el fortalecimiento del proceso de aprendizaje en la lectura, en la 
escritura y en la comprensión lectora. Para quienes aprobaron este dictamen, esta 
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es una ley de mucha importancia, pertinencia y oportunidad, en los momentos que 
vivimos, y va enmarcado en esta política pública de poner a la educación donde se 
merece en nuestro querido San Luis. Contamos en la comisión con la visita del señor 
Ministro Guillermo Araujo, y con la Directora Petrino, quien nos instruyó sobre las 
bondades del proyecto y la clasificación de distintas herramientas que ellos entienden 
son muy importantes. Vale destacar que la lectura, la escritura y la comprensión 
lectora son motor de este proyecto, y lo que busca esta ley es tratar de sistematizar 
esta forma de enseñanza en todos los niveles de la educación puntana. También, es 
de vital importancia buscar el largo plazo en estas políticas para que no se vean ni 
interrumpidas, ni discontinuadas, sobre todo por el daño que se les hace a los chicos 
tomando distintos caminos a lo largo de su formación. Vale aclarar también, que hoy 
esta política ya se está implementando en el Gobierno provincial bajo el nombre de 
“Queremos Aprender”. Y, comentarles también, de que es el tercer año con el cual 
se ha tomado por este camino, con excelentes números que voy, por supuesto, a 
describir. Las características de este proyecto tienen cuatro ejes en donde son pilares 
fundamentales del estilo de formación de los chicos, que habla de un eje de 
formación docente, habla de un eje de material didáctico para cada uno de los 
establecimientos, otro eje de acompañamiento mediante asesores por parte del 
Ministerio de Educación de la Provincia, y también, un eje fundamental de 
diagnóstico, de medición, o de pruebas que establezca cómo vamos y cómo vamos 
evaluando este procedimiento. 
Los contenidos del programa van enfocados, como dije, a la lectura y a la escritura, 
pero, por supuesto, buscando esas habilidades necesarias básicas en nuestros chicos, 
para que sean necesarios para el desarrollo personal, no solo para el estudio, para la 
vida laboral, sino también, para su desarrollo y participación social y democrática; 
hay búsqueda de habilidades en estos métodos en la cuestión lingüística y cognitiva. 
¿Qué números tenemos en la Provincia o qué motivó que esto sea primero un 
programa y hoy el pedido de que sea una ley? Bueno, en el año 2023, las pruebas 
“Aprender para San Luis” en sexto grado habló de que el 32.5% de los chicos no 
alcanzaba el mínimo de conocimiento, el 32,5. Y, cuando uno iba a buscar cómo se 
comportaban aquellas escuelas donde los chicos provienen de menores ingresos, el 
32 aumentaba el 47.6, siendo la media Nacional 46. O sea, San Luis superaba la 
media Nacional en estas pruebas “Aprender” en el año 2023. Por lo tanto, el Gobierno 
provincial, asumido en diciembre de 2023, toma sus propias mediciones apenas 
comienza el año 2024, y la tragedia educativa que vivía San Luis era peor. ¿Por qué 
era peor? Bueno, porque en segundo grado y en tercer grado no alcanzaban los 
contenidos el 64% de los chicos, el 64% de los chicos. Luego de implementar este 
programa, en el año 2025 el 64% bajó a la mitad, o lo que quiere decir lo mismo a 
quienes sí les alcanzaba, se duplicó por dos. 
Por lo tanto, en los fundamentos de esta ley, se deja muy en claro la contención de 
esta política desde la Constitución Nacional y las leyes respectivas. La Constitución 
Nacional, en su Artículo 14°, o en su Artículo 75°, establece y enmarca que el Estado 
debe garantizar el derecho de enseñar y aprender. La Ley 26.206 de Educación 
Nacional habla de, por favor, generar una centralidad en la lectura y como objetivo 
primordial pedagógico, trabajar en ella. Este proyecto establece claramente cuál es 
el rumbo que tenemos que dar en los conocimientos de nuestros chicos. Habla de 
una lectura en búsqueda de habilidades del reconocimiento, tanto visual como 
auditivo, tendiendo a trabajar en la alfabetización temprana, en la enseñanza explícita 
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y en la fluidez lectora. En la escritura, habla de ir a buscar habilidades de producción 
y el uso de memoria de trabajo, buscando una intervención motriz fina, una 
codificación fonológica muy importante y una composición progresiva, con un trabajo 
muy bien descripto por fonoaudiólogos de aquí de San Luis. 
El primer ciclo, del nivel primario, habla de hacer foco en el abecedario de fonema y 
grafema, en la producción escrita y en la ampliación de vocabulario. En el segundo 
ciclo, del nivel primario, establece prioridades en leer textos completos, en extraer 
ideas principales, en formar opinión y en comunicar por escrito de manera legible, 
coherente y correcto. Y, en el nivel secundario, se busca que el alumno sea un buen 
ejecutor y ejercitar el pensamiento crítico. Ya vamos a volver sobre eso en mi próxima 
intervención.  
Creo, entonces, que el Estado provincial entiende que el alumno debe leer el mundo 
y escribir su futuro. Por eso, obtuvimos, luego del asesoramiento del Ministro, un 
dictamen de mayoría y traemos aquí, señor presidente, el tema para discusión y, 
ojalá, apoyo de todos los diputados. 

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Moriñigo. ¿Algún presidente de bloque va a 
hacer uso de la palabra? Bueno, tiene la palabra el diputado Caymes.  

Sr. Caymes: Bueno, muy buenos días. Le voy a ceder la palabra a la diputada Silvia Sosa 
Araujo.  

Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra diputada Silvia Sosa Araujo.  
Sra. Sosa Araujo: Gracias, presidente; la verdad que hemos, a lo largo de estos dos años 

y medio de gestión de Claudio Poggi, hemos escuchado hablar de la “herencia 
recibida”, “la herencia recibida”, “la herencia recibida”; nos dejaron sin plata, y a 
medida que va pasando el tiempo, vemos que la herencia era una “herencia bien 
recibida”, ¿no? porque se habló, bueno, primero que no tenían plata y que el Acuerdo 
457 del Tribunal de Cuentas determinó que la plata existía, que los títulos estaban, y 
esto lo vamos viendo a medida que pasa el tiempo. Entonces, va pasando el tiempo 
y hemos visto cómo ha reinaugurado obras que se han inaugurado, ha hecho un 
montón de cosas que vienen de la gestión anterior. Y esto no deja... ¿Por qué me 
remito a esto? Porque este proyecto, es un proyecto que ya existía en la gestión 
anterior. 
Fíjese, y voy a empezar a hacer un conteo de lo que dice el gobernador el primero 
de abril de este año. Dice: “Habiendo puesto la educación...” Todo esto sabemos 
porque es en la Asamblea Legislativa, ¿no? “Habiendo puesto la educación en el 
centro de nuestras políticas públicas y sobre la base de estos indicadores tan 
preocupantes, fue que decidimos ocuparnos de encarar el tema y procurar cambiar 
esa realidad. De inmediato, creamos el programa educativo de comprensión lectora, 
“Queremos Aprender”; que es el que hoy estamos pasando a ley, ¿no? “…que 
llevamos adelante con el asesoramiento permanente de la Doctora en Filosofía y 
Letras, Investigadora del CONICET, Ana María Borzone, autora del programa y una 
de las profesionales más reconocidas del país y en el exterior en la aplicación de 
proyectos centrados en procesos lingüísticos y cognitivos que acompañan la 
alfabetización”. 
Fíjese, “que el 11 de marzo de 2024, o sea, meses de haber asumido o antes de un 
inicio de clase de la ULP, el Gobernador de San Luis acompañó…”, esto está en la 
Agencia de Noticias, “…a la universidad provincial en el comienzo de las clases y se 
comprometió a trabajar en la casa de estudios, en el plan de alfabetización, que 
reconoció que nació allí el año pasado por iniciativa de Alicia Bañuelos. En política 
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educativa, esta gestión fijó tres grandes objetivos; además de universalizar la sala de 
tres años a nivel inicial…”, que ya lo hablamos en la sesión pasada, “…y mejorar el 
vínculo entre el secundario y los estudios superiores, vamos a apoyar el proyecto de 
alfabetización inicial y fue en la ULP donde se gestó, se gestó acá con Alicia 
Bañuelos…”  
Esto dice la Agencia de Noticias. Posteriormente, después del inicio de las sesiones, 
de su discurso del 1 de abril de 2024, dice: “halago, nueva mención de Poggi al 
trabajo que cumplió la Universidad de La Punta la exministra Alicia Bañuelos…”. Y, 
dijo: “…fue en la ULP el año pasado donde se hizo este Proyecto de Alfabetización 
Inicial que ahora tomamos”; al hablar sobre educación y la alfabetización inicial, 
volvió a ensalzar a Bañuelos. Dice: “lanzaremos…, lanzamos y comenzamos a 
ejecutar en el ámbito del Ministerio de Educación un Plan de Alfabetización Inicial 
que tiene como objetivo mejorar la escritura y la comprensión lectora de nuestros 
chicos del primario. Este año, con toda la decisión política de llevarlo adelante, el 
programa de alfabetización inicial, será una política de Estado a aplicar en todas las 
escuelas primarias de la Provincia”, dijo el gobernador. 
Acá les presento el libro, que hizo Alicia Bañuelos que se llamaba “Leamos”. O sea, 
hoy el programa que implementó Claudio Poggi, “Queremos Aprender”, es 
exactamente este mismo libro que fue publicado, en su momento, y presentado en 
la gestión de Alicia Bañuelos donde vemos claramente el Prólogo presentado por 
Alberto Rodríguez Saa y por Alicia Bañuelos. Entonces, cuando uno se presenta a 
esto hay que hacer una comparación de los dos proyectos, a ver dónde está la 
diferencia. 
Entonces, vamos a hacer una comparación de este libro con este Proyecto de Ley. 
La comparación es, dice, los dos documentos tienen una alineación muy profunda, 
prácticamente de continuidad institucional, ¿sí? Leamos 4.0, lo llama decodificación, 
más fluidez, más vocabulario, y el Proyecto de Ley lo formaliza en el Art.3° como 
pilares de la lectura. El lenguaje técnico es el mismo, porque comparten la misma 
base teórica escritura en sus tres dimensiones, motricidad fina, codificación 
fonológica y composición progresiva aparecen en ambos documentos con la misma 
terminología. El Proyecto de Ley describe exactamente lo que leamos ejecutó, es lo 
mismo, lo describe tal cual. Leamos capacito docente con referentes en el aula,  
El Art. 4° del Proyecto de Ley institucionaliza exactamente este esquema e incorpora 
también a los Institutos de Formación de Docentes. “Leamos” entregó libros, 
cuadernillos y guías en formación gratuita y el Art. 4°, convierte esto en una 
obligación legal. O sea, lo que hace es transformar en ley este programa, que ya 
nació en la gestión anterior de Alberto Rodríguez Saa, que es parte de la herencia 
recibida, de esta herencia que quieren desconocer que ahora no la quieren nombrar, 
obviamente, porque van quedando en evidencia. Fíjense que el Plan “Leamos” midió 
diagnósticamente y ajustó; y este Art.4°, le eleva un mandato legal ajustar 
estrategias en base a la evidencia. El proyecto de ley, menciona explícitamente a la 
Dra. Borzone, que también fue la consultora de este programa, o sea, ya estaba 
contratada Borzone, que es la que hizo el programa “Leamos” y continúa esta 
gestión; o sea, que es la continuidad anterior; vuelvo a decir, están haciendo un 
Proyecto de Ley de algo que ya existe. Acá lo tiene, está publicado, ya les voy a dar 
todas las páginas donde está publicado el libro y demás. El proyecto de ley, por 
supuesto, que es la formalización jurídica de una práctica que “Leamos” ya aprobó. 
La diferencia sustantiva es de naturaleza, no de contenido. O sea, 
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le…(Interrupciones) por favor, presidente. La diferencia, dijimos que es de 
naturaleza, no de contenido, “Leamos” es un programa de política pública, 
gestionado por la Universidad de La Punta, y el proyecto de ley lo convierte en un 
mandato legal provincial con el Ministerio de Educación como autoridad de aplicación, 
lo que garantiza su continuidad, más allá de las gestiones. Uno dice, ¿y por qué no 
hicieron una ley? Y porque todo va cambiando, ¿no es cierto? Entonces, si la 
evidencia científica va evolucionando y este programa requiere ajustes, va a necesitar 
que después haya una legislatura que lo modifique. Entonces, cuando uno 
implementa un programa, la continuidad se da en las políticas de Estado bien 
implementadas; y, evidentemente, es una política de Estado copiada del anterior 
gobierno, donde cambiaron el nombre, como ya hemos visto en un montón de cosas 
que han hecho lo mismo. Entonces, este proyecto de ley lo que busca es darle un 
marco legal permanente a esta política de Estado, ¿no? Volvemos a decir, la 
característica de “Leamos 4.0” es una iniciativa de la Universidad de La Punta y del 
Ministerio de Ciencia y Tecnología, y este Proyecto de Ley es una propuesta del Poder 
Ejecutivo, para que se convierta en ley. Porque es el mismo programa con distintos 
nombres, ya lo dijimos. Por supuesto que adelanto que lo vamos a acompañar porque 
estamos afianzando una política de Estado de Alberto Rodríguez Saa, es la misma, le 
cambiaron el nombre, está clarísimo. El objetivo es exactamente el mismo y el 
responsable anterior era la Universidad de La Punta y ahora el Ministerio de 
Educación. O sea, este proyecto de ley utiliza los resultados obtenidos anteriormente 
como fundamento, mencionando que, gracias a planes previos, “Queremos 
Aprender” y el seguimiento de especialistas como Ana Borzone, que capacitó 
“Leamos”; se logró duplicar la cantidad de alumnos con conocimientos mínimos entre 
el 24 y el 25. Es una transición, de un programa de intervención a una norma 
institucional permanente en la provincia de San Luis. Entonces, la verdad que no hay 
mucho más que decir porque ya está todo dicho, es larguísima la comparación y 
demás, hay que sentarse a leer los dos libros, ya les voy a mostrar en qué páginas 
está cada uno de los artículos estos; pero, lo que queda claro es que Claudio Poggi 
quiere patentar como propio un proyecto de política pública que era de Alberto 
Rodríguez Saa. Entonces, con esta Ley lo que hace, es decir: es mío, en realidad no 
es una política que estaba implementada en su momento. Fíjese que cuando se hace 
la presentación conforme a la Ley 714, que hay que presentar en la Escribanía de 
Gobierno todas las políticas que han presentado los gobiernos, está presentado en la 
escribanía todo el material que hizo la Universidad de La Punta en relación a toda 
esta documentación. Y, quiero mostrar, para que quede claro, lo que dispone el Art. 
3°, claramente está en este libro, tanto en la página 21, 29 y 38, exactamente textual. 
Este es el libro, un libro, un programa implementado por Alberto Rodríguez Saa, a 
través de la Universidad de La Punta y que hoy lo único que hace es pasarlo a un 
Proyecto de Ley para que continúe. Entonces, gracias Alberto, gracias Alicia y por 
supuesto que vamos a acompañar esta ley. Muchas gracias, presidente.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias. 
Tiene la palabra la diputada Gallardo.  

Sra. Gallardo: Muchas gracias, presidente; bueno, no había saludado recién a los 
alumnos de la Universidad Católica que nos acompañan; muchas gracias por 
acompañarnos y quedarse en la sesión. Hoy estamos hablando de educación y 
ustedes como estudiantes, creo que es muy bueno y por los temas que hemos 
tratado es muy bueno que escuchen. Bueno, la escuché como enojada a la diputada 
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que me precedió en la palabra; y, la verdad que en ningún momento se pretendió 
primero patentar ningún Programa de nada, porque estamos justamente evitando 
nominar a este Proyecto de Ley con el nombre del Programa, que se está llevando a 
cabo que es el “Queremos Aprender”. El proyecto de ley se llama: “Programa de 
Fortalecimiento del Proceso de Aprendizaje de Lectura, la Escritura y la Comprensión 
Lectora”. Es decir, que no se está patentando absolutamente nada sino lo que se 
pretende es darle continuidad a un trabajo que sí se inició en la gestión de Claudio 
Poggi. ¿Cuáles son las diferencias? Porque no las vio. Yo le pido a la diputada si tiene 
algún dato que nos indique de los beneficios o los resultados que tuvo la 
implementación de este programa, que llevó a cabo la misma licenciada Borzone, 
una persona reconocida, muy reconocida en el ámbito académico, profesional del 
CONICET. No tenemos datos de las mejoras que existieron cuando lo implementó la 
ULP. 

Sr. Presidente Leyes: Le está pidiendo una interrupción a la diputada Sosa Araujo  
Sra. Mancilla: Después, yo quiero terminar de hablar y después ella va a tener la 

posibilidad de hablar. (Interrupción) 
Sr. Presidente Leyes: Por favor, continúe con su palabra, no dialogue. 
Sra. Gallardo: Creo, que es fundamental el lugar en donde el Gobernador de la Provincia 

actualmente está poniendo a la educación. Hoy la educación es, como dice el 
Gobernador, reiteradamente está en el centro de las políticas públicas y lo vemos con 
cada una de las iniciativas legislativas que venimos tratando cada miércoles en esta 
Legislatura. ¿Ya existía en la gestión anterior? Sí, ya existía y me animaría a decir que 
es lo único que pudimos rescatar de la gestión anterior. 
¿Qué datos tienen de la intervención? Me lo dirá después la diputada.  
(Interrupciones)  

Sr. Presidente Leyes: Silencio, diputada, por favor.  
Sra. Gallardo: Lo que no vemos es cómo impactó en los alumnos, que es nuestro 

destinatario. Como recién el destinatario era la persona que recurre a la justicia para 
tener una justicia rápida y justa. Hoy nos detenemos, en ver cuántos estudiantes 
realmente mejoran en su comprensión lectora, en su capacidad de leer, escribir e 
interpretar textos. Creo que los gobiernos provinciales, los gobiernos como el nuestro, 
estamos teniendo cada vez más relevancia por nuestra labor y, en este caso, por el 
interés que le estamos dando a la educación.  
Creo que medidas como esta, como este proyecto de ley, nos ayudan a achicar 
brechas, como lo vimos con la obligatoriedad de la sala de tres; creo que no nos 
detenemos y no esperamos que la inercia propia del sistema educativo nos genere 
mejores datos, sino que trabajamos, que medimos, que sistematizamos para obtener 
una mejor educación en nuestros hijos, en nuestros nietos. 
Nuestro gobierno efectivamente, está preparando a los docentes para que formen, 
para mejorar a nuestra población y para que esa población tenga una mejor 
soberanía, para que sean mejores ciudadanos. Lo urgente no nos nubla lo 
importante. Tenemos una visión prospectiva y tenemos una visión positiva de las 
externalidades que surgen a partir de la implementación de este tipo de programas; 
Creo que tenemos que estar muy preparados, para que cuando vengan épocas de 
bonanza, épocas en donde la economía repunte estemos mejor preparados con 
personas mejor capacitadas. Hace unos días, también, la Licenciada Petrino nos 
mostraba que San Luis se postuló para participar en los operativos de las pruebas 
“Aprender”. Las pruebas “Aprender” están modificando el momento en el que se 
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hacen las pruebas. Antes se hacían en sexto grado y en sexto año de la secundaria; 
ahora se ha tomado la medida de hacerlo en años más pequeños. En tercer grado lo 
están haciendo ahora. Y, San Luis es una de las cinco provincias seleccionadas por 
la nación para realizar una evaluación preparatoria. A esto me refiero, ¿no? Con que 
estamos dispuestos a evaluarnos, a autoevaluarnos o que nos evalúe la nación. El 
operativo grande, el operativo que nación va a desarrollar en todo el país va a ser en 
noviembre, pero el 23 y el 24 de junio se va a hacer un operativo preparatorio en 19 
escuelas de la ciudad de San Luis. Va a estar dado en contenidos de lengua y de 
matemática; la prueba se hará sobre 2.000 alumnos y educación, desde el Ministerio 
de Educación se está preparando a docentes para que puedan preparar también a 
sus alumnos y que salgan bien parados de esta evaluación. Están haciendo hincapié 
en todas las posibles estrategias con las que los alumnos se puedan encontrar en ese 
momento del operativo. Indudablemente estamos ocupándonos, preocupándonos y 
proyectando una mejor Provincia, señor Presidente. Muchas gracias.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada Gallardo. 
¿Algún presidente de bloque va a hacer uso de la palabra?  
Tiene la palabra el diputado Walter Córdoba.  

Sr. Córdoba: Yo creo, que es muy importante este proyecto de ley básicamente por una 
cuestión, cualquiera, creo que de nosotros que tiene algún tipo de relación laboral 
con chicos que recién terminan el secundario e incluso con alumnos del secundario; 
vemos que tienen problemas, problemas en la compresión de textos, problemas para 
escribir e incluso para comprender hasta consignas verbales. Entonces, yo no creo 
que este proyecto sea la continuidad, digo, de lo que se venía dando, porque si no 
sería un error. Si es la continuidad de lo que se venía dando, sería un error; entonces, 
por eso digo… 
(Dialogo de los diputados) 

Sr. Presidente Leyes: No dialoguen, por favor. 
Sr. Córdoba: …Que me parece muy importante este proyecto de ley. 

También, recién lo mencionaba la diputada que me precedió la palabra, es muy 
importante también, la evaluación y la continua evaluación, digamos, que se tiene 
que dar a través de los años para justamente, conocer la evolución que vaya teniendo 
la implementación de este programa.  
¿Por qué es muy importante? Como lo decía, por la sistematización en todo el nivel 
educativo; es muy importante la unificación de criterios. Hoy los criterios en muchos 
casos los pone o los desarrolla de forma mal o bien; pero lo desarrollan en muchos 
casos, digamos, los mismos docentes. Entonces es muy importante la unificación de 
criterios, es muy importante para que cada docente o cada funcionario que tenga 
que implementar este programa, este proyecto de ley, sepa qué es lo que tiene que 
hacer. 
Y bueno, como lo dijimos también, en el anterior proyecto de ley, en la sesión pasada, 
con la implementación de la obligatoriedad de la sala de tres, es importante que el 
Estado garantice la enseñanza, que iguale. Yo creo que todos estos Proyectos de Ley 
me parece que tienden a igualar la diferencia que hay entre diferentes colegios, entre 
chicos de diferentes estratos sociales. Así que, creo que me parece que es un 
proyecto que va en ese sentido; También, creo, que hay situaciones, me parece que 
las vemos todos los días. ¿Quién no ha entendido lo que escribe, incluso, algún 
profesional? Quien les habla, yo creo, que si vieran cómo escribo en lo que respecta 
a la caligrafía, no me entenderían. Hablábamos con la funcionaria que estuvo en la 
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comisión, y ella nos decía que hay procesos que es muy difícil revertirlos, por ejemplo, 
digo, la caligrafía. o sea, la caligrafía llega a una edad que prácticamente un proceso 
donde si tenés mala caligrafía no se puede revertir. Así que, bueno, simplemente yo 
quería acotar esto y bueno, por supuesto, adelantar el apoyo al proyecto. Muchas 
gracias, señor presidente.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Córdoba. ¿Algún otro Presidente de bloque va 
a hacer uso de la palabra? No, perdón, por favor. (Interrupciones) 
No, por favor, Caymes, me pidió como presidente bloque, cedió la palabra. Ahora 
están en el uso los presidentes bloque. ¿Si ningún presidente bloque va a hacer uso 
de la palabra?, vamos a abrir la lista de oradores. Es así. ¿Va a hacer uso de la 
palabra, diputado, o va a pedir usted, ¿Diputada Sosa Araujo? Han solicitado el uso 
de la palabra la diputada Sosa Araujo y el diputado Pereira. 
Tiene la palabra Diputada Sosa Araujo.  

Sra. Sosa Araujo: Gracias, presidente. Simplemente para hacer unas aclaraciones porque 
ya estaría todo dicho.  
 Primero, no estoy enojada, tengo un estado gripal grandísimo y hace que la voz se 
me note totalmente distinta. ¿Cómo me puedo enojar cuando la presidenta del 
bloque oficialista ratifica en esta Cámara que es un programa que continúa, que es 
el mismo programa que continúa? Evidentemente, la Ley se llama: “Programa de 
Fortalecimiento de Proceso de Aprendizaje”; pero el texto de la ley, es lo mismo que 
dice este Programa implementado por el ULP, “Leamos”. ¡Es exactamente igual! 
Lo mismo que dice este proyecto de ley es lo mismo que dice el texto de la ley. 
Entonces, no me puedo enojar, estoy muy contenta; pero, bueno, no lo puedo 
manifestar porque estoy engripada, lamentablemente. Y hay que ver también el tema 
cuando hablan de las evaluaciones. Todos los resultados están acá, todos. 
Pero cuando ellos hablan de autoevaluación, y sí, es fácil, yo también hago un 
Programa, me autoevalúo y me digo: ¡ay, me saqué un 10! No es así, te tienen que 
evaluar desde afuera. Por eso, recién ahora parece que, en junio, no sé cuándo va a 
ser más adelante una participación Nacional; pero, volvemos a decir, como es la 
continuidad de este plan que se viene implementando, y es un plan que ha 
funcionado, entonces sabemos que a los chicos les va a ir muy bien. Muchas gracias, 
Presidente.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada Sosa Araujo.  
Tiene la palabra el diputado Carlos Pereira. No le digo más Charlie porque a veces 
me equivoco.  

Sr. Pereira: Ah, está autorizado también decirlo así.  
A ver, señor presidente; yo creo que en la intervención de la diputada que acaba de 
preceder en su alocución, hay un error en la premisa de su exposición. ¿Por qué en 
materia legislativa no existe el derecho de autor o el patentamiento? Es decir, que 
haya una exclusividad que le podamos atribuir a la ex titular del ULP el ámbito de 
esta iniciativa legislativa. Quizás sí haya sido primero en el tiempo, porque tuvo sus 
años en la gestión durante el Gobierno de Alberto Rodríguez Saa, pero claramente 
que haya tenido la iniciativa no significa que haya sido exitosa en la implementación, 
digamos ¿no? El paso, “del dicho al hecho” en política, a veces, se convierte en un 
abismo que no tiene resolución. Y, es lo que le pasó a la gestión de Alberto Rodríguez 
Saá en esta materia particularmente vinculada a la lecto- comprensión, donde yo sí 
tengo números y, por ejemplo, en el año 2022, mientras gobernaba, supuestamente, 
con este plan promovido por Alicia Bañuelo y el equipo de educación; se inscribieron 



Sesión Ordinaria N°6 Cámara de Diputados de San Luis 

 

 

 

Diario de Sesión N° 6 

 

13 de mayo de 2026 
 

29 

 
 

para ser postulantes e ingresar a la Policía de la Provincia casi 40.000 ciudadanos 
jóvenes, principalmente adolescentes, y fueron reprobados el 97%. Es decir, 
aprobaron 29 personas de casi 4.000. Ese era el estado que tenía la lecto-
comprensión, o los graduados de los colegios secundarios de la provincia de San Luis 
hacia esa fecha, la estoy especificando, año 2022. Evidentemente, la iniciativa se 
daba de bruces con lo que pasaba en la realidad de las aulas y con lo que el sistema 
escolar de San Luis estaba produciendo. Chicos egresados sin capacidades y 
habilidades de estresas mínimas como es la lecto-comprensión. Pero, además fue, 
en ese momento, Ana María Abrahím como titular del Instituto de Seguridad Pública, 
quien identificó que los postulantes habían sido reprobados fundamentalmente por 
dificultades para comprender los textos que estaban en el cuadernillo de evaluación. 
Luego, esto está en los medios periodísticos, se escribió, por entonces, el Ministro de 
Seguridad, Luciano Anastasi, y dijo: que, bueno, los puntanos necesitábamos que 
ingresen los mejores hombres y mujeres, por eso adoptamos el criterio de hacer un 
orden mérito y le daremos otra oportunidad. Y, estos postulantes reprobados 
comenzaron a tomar clases de apoyo, en una dinámica de clases públicas que se 
hacía. Muchos de ellos se sintieron como muy humillados porque habían sido tratados 
como brutos o ignorantes incluso en el mismo curso de la evaluación; y, decían: que 
se les había malogrado el sueño, que muchos tenían la vocación de acceder a la 
Policía de la Provincia. Bueno, ese era el perfil de graduado que tenía la Provincia 
hasta esa fecha, entonces no es lo mismo. ¿Por qué? El Gobernador Poggi, cuando 
asume, adopta un esquema de relevamiento y evaluación en distintas instancias 
sobre cómo estaba la situación de la lecto comprensión en el año 2024. Y, el resultado 
indica que solamente el 30% de la matrícula escolar de la educación formal primaria 
podía leer y comprender textos, ¿sí? No hablar de hacer un análisis matemático o 
algo más complejo; es decir, uno de cada tres. Bien. Luego, cuando acciona desde 
el Estado el programa en articulación con los directivos, con la confección de un 
cuadernillo hecho por el Ministerio de Educación, etcétera, ya el año inmediato 
siguiente, en el 2025, no autoevaluados a nivel estatal, sino evaluados por el 
Programa Nacional de las Pruebas a Aprender, ya se reveló un incremento en el cual 
se duplicó la capacidad de lecto-comprensión de esta población escolar. O sea, que 
no es lo mismo, porque acá hay una acción del Estado que tiene contenido y tiene 
resultados. Y esperamos, mientras medimos durante el curso del año 2026, que 
seguramente los resultados van a ser más auspiciosos que los del año anterior. 
Además, sostenido por una política que tiene que ver con que los alumnos puedan 
nutrirse en los establecimientos escolares. 
Y, eso ha tenido una significación decisiva en la performance que ellos tienen como 
estudiantes y como alumnos. Entonces, hay un dispositivo de abordaje para la 
cuestión de la mejora de la lecto-comprensión. Que si no lo hubiésemos abordado; 
ahí, yo le doy la razón a Borzone, dice: La escuela de hoy está condenando a los 
chicos pobres a ser analfabetos. 
¿Qué diferencia hay entre esta conclusión de Borzone con lo que les pasó a los casi 
4000 postulantes de la escuela de policía? En su mayoría, ciudadanos de estratos 
medios bajos o bajos socioeconómicamente, condenados por su analfabetismo 
prácticamente.  
Entonces, creo que esa es la situación de la cual salimos y que me parece que 
tenemos que encontrar un punto de encuentro ahí, más allá del “vedetismo” 
vinculado a la autoría o al patentamiento de una iniciativa. Que sabemos que, en 
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materia legislativa, por ser iniciativas que se hacen con fondos públicos, 
corresponden al dominio público. 
No existe esto del pisarse en materia de derecho de iniciativa legislativa. No existe ni 
acá, ni en ningún lugar del mundo. 
Entonces, creo que no es lo mismo si se puede sincerar el aporte pionero de Alicia 
Bañuelos. También es cierto que es una mujer muy destacada por obtener un 
montón de premios en el mundo que después no tenían correlato e implicancia 
concreta con lo que pasaba en la vida política e institución de la Provincia. Y, también 
tenemos que tener en cuenta que el Gobernador Poggi está integrando el sistema 
educativo de la Provincia a lo que estimamos fue una deserción de unos 20 mil 
alumnos que dejaron la vida escolar durante esa cuarentena eterna y esa idea 
trasnochada del estatuto sanitario cero que adoptó el Gobernador Rodríguez Saa 
durante la pandemia de COVID-19; que echó un daño tremendo, inconmensurable 
al tejido social y a la calidad educativa de los chicos en la edad escolar. Todavía no 
podemos medir ese impacto.  
Así que, bueno, me toca discrepar. 
Siempre presumo la buena fe de lo que dice la diputada, pero creo que no tiene nada 
que ver acá la cuestión de la autoría y que no es lo mismo. Estamos con un 
Gobernador y un Estado y un Ministerio que articula, hace y muestra resultados. Y 
cada vez la política se vuelve un arte fundamentalmente vinculado a la buena 
gobernanza. 
Y, eso es lo que el elector más temprano que tarde plebiscita en las urnas. Eso es 
todo, señor presidente.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Pereira. 
Corresponde darle la palabra al presidente bloque. ¿Algún presidente de bloque va a 
hacer uso de la palabra? ¿Usted, diputado? Tiene la palabra el presidente bloque 
Caymes.  

Sr. Caymes: Le cedo la palabra a la diputada Silvia Sosa Araujo. 
Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra la diputada Silvia Sosa Araujo. 
Sra. Sosa Araujo: Gracias, presidente; bueno, parece que no saben tomar metáforas, 

¿no? Porque empiezan a irse por las ramas y no estamos hablando del proyecto que 
hoy nos convoca en esta sesión. 
Pero, la verdad que lo que más me sorprende es que parece que se olvidaron que 
Claudio Poggi fue Gobernador de la Provincia en el 2011 y el 2015. Entonces, como 
que tienen un vacío ahí, ¿no? Y hablan de lo anterior, anterior. Claudio Poggi no 
empezó a gobernar; por eso, volvemos a decir, con este periodo ya cumplió dos 
periodos. O sea, que no puede volver a ser gobernador. No importa si la gente lo 
elige o no, porque si esa era su voluntad. Pero él fue Gobernador 2011, 2015, ¡no 
nos olvidemos de eso! entonces, parece que... Y, estamos hablando de alumnos de 
la escuela de policía que cuando se presentaron tenían 18, 19 años. 
Y acá estamos presentando una Ley con un proyecto, vuelvo a decir, que es copia 
textual, porque están los mismos términos de este libro. Y, estamos hablando de esta 
ley y de este libro; no estamos hablando de otra cosa. 
O sea, hoy venimos a tratar un proyecto de ley para implementar un programa de 
fortalecimiento y es...  

Sr. Presidente Leyes: Le pido la interrupción a la diputada Gallardo.  
Sra. Sosa Araujo: Sí, diputada Gallardo. Perdón si el jefe de bloque… 
Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra la diputada Gallardo.  
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Perdón; Tengo que preguntarle a usted, disculpe, diputado.  
Sr. Caymes: Sí. 
Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra  
Sra. Gallardo: Muchas gracias, diputado. No, que no estamos tratando una Ley, de ese 

libro. Justamente es lo que aclaré, no estamos tratando una ley de ese libro. Estamos 
tratando una ley que lo que propone es sistematizar la educación, para que se 
desarrollen planes de alfabetización de manera permanente, gobierne quien 
gobierne. 
Es decir, que se implementen planes similares al que se está implementando ahora. 
Se puede seguir trabajando con la misma licenciada o con cualquier profesional que 
reúna características de estas como la Licenciada Borzone. 
Nadie está haciendo mención a este programa específicamente en la ley. Quiero 
aclarar eso.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada Gallardo. 
Continúe en uso de la palabra diputada Sosa Araujo.  

Sra. Sosa Araujo: Es que me malinterpreta entonces, la diputada, lo que estoy diciendo, 
que el texto de la ley es una copia de lo que dice este libro, porque usa los mismos 
términos y se aplica igual. Simplemente eso, no tiene otra cosa, nada más que 
textual. Lo mismo que dicen los artículos lo dice esto, es la misma implementación, 
es el mismo programa. 
Y, si nos cerramos a un texto de ley, hace que, si después hay que hacer alguna 
modificación, tengamos que recurrir a la Legislatura de turno, para que haga las 
modificaciones correspondientes. Entonces las políticas de Estado generalmente 
tienen que basarse en los gobiernos de turno, que las puedan implementar y que 
den los resultados que corresponden. Así que... Nada más, presidente. 
La verdad que está todo dicho, está todo claro, Así que. Déjeme decir unas cosas por 
las dudas. Así es una... Le quiero dejar... (Interrupciones) ¿Cómo?  

Sr. Presidente Leyes: Silencio, por favor, no dialoguen, diputados. 
Tienen la posibilidad cada diputado en su momento de hacer uso de la palabra. Así 
que, les pido...  

Sra. Sosa Araujo: No, como hablamos de escuelas, quisiéramos saber a través de la 
SAPEN Constructora...  

Sr. Presidente Leyes: Diputada, refiérase al tema que va a ampliar, sino… 
Sra. Sosa Araujo:  Bueno, cuando quiera hablamos de todas las contrataciones. No hay 

ningún problema. Gracias, presidenta.  
Lo que quiero decir acá... Espere que... estoy buscando para... bueno, justo no lo 
encuentro. Pero bueno, después a través de Secretaría Legislativa voy a dar todos 
los..., los lugares donde se encuentran todos estos libros, además de la Escribanía 
de Gobierno, digitalmente, donde lo pueden leer, para que les quede totalmente claro 
y que vean que el texto es exactamente igual. Gracias, presidente.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputada Sosa Araujo. 
¿Va a hacer uso de la palabra, Caymes? Si ningún presidente de bloque va a hacer 
uso de la palabra. Le vamos a ceder la palabra al diputado Moriñigo, informante por 
la mayoría, para que de las conclusiones finales.  

Sr. Moriñigo: Bueno, muchas gracias, señor presidente; para finalizar, la verdad que..., 
invito a abandonar esa pulsión que tenemos en la Cámara de politizar temas de 
educación, porque creo que es una imperante necesidad que advierto en la Cámara 
de buscar “papá o mamá” de cada ley. Y así como no buscamos “mamá ni papá” de 
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cada ley, tampoco es necesidad nuestra buscar responsables para atrás. Sí creo que 
nosotros, tenemos un diagnóstico de esta situación, de la cual doy fe, porque en mis 
anteriores ocupaciones, he sido parte del Consejo Federal de Educación, en donde 
he visto las pruebas “Aprender”, y no faltan a la verdad en función de lo que hoy 
traemos aquí. Por lo cual, creo que prefiero ocupar estos minutos hablando del valor 
del tema, y no de los autores, en función de la línea argumentativa del diputado 
Pereira, la cual reconozco correcta. Yo creo, que hay una firme voluntad del Gobierno 
en este sentido, de ir en búsqueda de una ley que garantice en el largo plazo las 
políticas de Estado que son de vital importancia para la educación de San Luis. Y, 
creo que en ese sentido no tenemos que caer en la “trampa” de que las leyes no son 
de nadie, porque las leyes son de todos. Por lo tanto, quiero hacer una reflexión de 
un pedagogo muy importante, se llama Pablo Aristizábal, el que habla de la 
importancia que tiene el lenguaje en nuestros niños; tiene mucho que ver con la 
lectura, con la escritura y con la comprensión. Este investigador habla de ir en 
búsqueda de reconocer en el lenguaje una urgente necesidad de cultivar en los niños, 
porque, señor presidente, hoy nuestros niños de cuatro años, los de menor recurso, 
hoy escuchan en esos cuatro años 30 millones menos de palabras que los niños que 
más dinero tienen; hay una enorme desventaja en esos 30 millones de palabras 
menos, porque, claro, los niños de mejor condición económica acceden a la lectura, 
le leen cuentos, tienen mayor estimulación, los de menos recursos no lo tienen. ¿Qué 
quiero decir con esto? Bueno, que hay un lenguaje pasivo y otro activo. El activo es 
el que nosotros hablamos, el pasivo es el que nosotros terminamos de comprender 
y de entender y está dando vuelta alrededor nuestro. Entonces hay una brecha 
enorme, que nosotros tenemos que rápidamente salir a mejorar, y creo que con estas 
leyes hay una firme intención en ese sentido. Para ir a números, señor presidente, 
para nosotros es muy importante entender que hoy un chico que termina el 
secundario en promedio maneja 2.500 palabras, un chico que termina el secundario 
maneja 2.500 palabras. ¿Y sabe qué, señor presidente? Para leer un diario, como los 
que teníamos nosotros cuando éramos chicos de los domingos, que era bien gordito; 
se necesitan 4.000 palabras para entenderlo. Entonces a estos chicos que hoy 
transitan nuestra escuela en todo el país, les es muy difícil comprender lo que leen; 
y esa comprensión, ese lenguaje que hoy está casi sin palabras, vacío, también tiene 
problemas en expresar la emoción de esos chicos; y por eso, tenemos los problemas 
que tenemos en nuestra adolescencia, en las escuelas. Y como dice el refrán, “El 
lenguaje es la morada del ser”. Por lo tanto, si tenemos menos lenguaje, tenemos 
una casa más chiquita para cada uno de nuestros jóvenes; y eso es lo que atacamos, 
con este tipo de políticas. Por lo tanto, el esquema que nosotros debemos seguir, 
debemos apoyar, y me alegro de que esta legislatura lo apruebe, más allá de la 
historia, más allá de a quién se le ocurrió, más allá del Poder Ejecutivo que lo envía 
como ley hoy, es una línea directa entre el vocabulario, el lenguaje, la comprensión 
lectora y el pensamiento crítico. 
O sea, uno tiene mejor vocabulario, va a tener mejor lenguaje; si uno tiene mejor 
lenguaje, va a tener mejor comprensión lectora. Y si uno tiene mejor comprensión 
lectora, va a poder discernir, va a poder opinar, va a poder tomar partido sobre las 
cosas. Es ahí el nudo de esta ley, que nosotros no nos podemos dar el lujo de criticar 
ni perder diez minutos en tratar de ver a quién se le ocurrió, de dónde viene o por 
qué; nosotros tenemos que ponernos todos juntos a decir esto está bien, sigamos 
adelante con esto, apoyémoslo y ya habrá momento de hacer política en otras 
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cuestiones. Porque ya decía nuestro querido Sarmiento, en función de estos 200 años 
de la educación, “De que sólo de un banco saldrán conceptos como hombre, pueblo, 
Nación y Estado”; sólo de un banco de una escuela pública tendremos esos cuatro 
conceptos, que los repito, señor presidente, “pueblo, hombre, Nación y Estado”. 
Porque si la comida del lenguaje, del espíritu es el lenguaje, seguramente nosotros 
estaremos bien rumbeados. Muchas gracias, señor presidente. Ojalá aprobemos esto 
por unanimidad.  

Sr. Presidente Leyes: Gracias, diputado Víctor Moriñigo. (Aplausos) 
Se pone a consideración de los señores diputados el Proyecto de Ley referido a: Crea 
el Programa de Fortalecimiento del Proceso de Aprendizaje de la Lectura, la Escritura 
y la Comprensión Lectora. 
Le pido que emiten su voto, por favor.  

Sr. Secretario Cabañez Lanza: 
AGÜILAR, Lino Walter:    Afirmativo. 
ALCARAZ, Cristian Emiliano:   Afirmativo. 
BELTRAN, Joaquín Raúl:    Afirmativo. 
CABAÑA, Rodrigo Emmanuel:  Afirmativo. 
CAUSI, Verónica Teresa:    Afirmativo. 
CAYMES, Lucas Agustín:    Afirmativo. 
CONIGLIO, Marta Liliana:    Afirmativo. 
CORDOBA, Walter Luis:    Afirmativo. 
DACUÑA, Carlos Sergio:    Afirmativo. 
DIAZ, Claudia Daniela:    Afirmativo. 
ESPÓSITO, Marcos Gabriel:   Afirmativo. 
FUNES, Regina Zulema:    Afirmativo. 
GALLARDO, María Eugenia:   Afirmativo. 
GAROGLIO, Mayka Emmi:    Afirmativo.  
GARRO, Marina Betiana:    Afirmativo. 
GIMÉNEZ: Ricardo Javier:    Afirmativo. 
GONZALEZ D’ALESSANDRO, Carlos Alberto:Afirmativo. 
GONZÁLEZ FERRO, Edgardo Nicolás: Afirmativo. 
GURRUCHAGA, Christian Ariel:  Afirmativo. 
LARROUDÉ, Fernando Eduardo:  Afirmativo. 
LEYES, Ramón Alberto:    Afirmativo. 
LOPEZ, Aida Beatriz:    Afirmativo. 
LOREDO, Maia Macarena:    Afirmativo. 
LUCERO, Marisa Johana:    Afirmativo. 
MACIAS, Oscar Cesar:    Afirmativo. 
MANCILLA, María Gabriela:   Afirmativo. 
MINI, Bruno:    Afirmativo. 
MIRABILE OCHOA, Enzo Wilfredo:  Afirmativo. 
MORIÑIGO, Víctor Aníbal:    Afirmativo. 
NEIRA. José Darío:    Afirmativo. 
PALACIOS, Florencia Anabel:   Afirmativo. 
PATAFIO, Marisa Noemí:    Afirmativo. 
PERANO, Luciana María:    Afirmativo. 
PEREIRA, Carlos Roberto:    Afirmativo. 
POLLO, Walter Vicente:    Afirmativo.     
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RICCA, Ivana Daniela:    Afirmativo. 
SERRA, Miriam Alicia:    Afirmativo. 
SOSA ARAUJO, Silvia:    Afirmativo. 
VALDEÓN, Raúl Maximiliano:   Afirmativo. 
ZANGLÁ URTIAGA, María José:  Afirmativo. 

 
Sr. Presidente Leyes: Con 40 votos por la afirmativa de los señores diputados, 

ha sido aprobado por unanimidad el presente Proyecto de Ley. Pasa a la 
Cámara de Senadores para su revisión.  

7 
LICENCIA 

Sr. Presidente Leyes: Tiene la palabra el Secretario Legislativo para que nos informe 
sobre la solicitud de Licencia.  

Sr. Secretario Cabañez Lanza: Solicitaron licencia para el día de la fecha la diputada 
Glellel, el diputado Gatica y el diputado Videla. 

Sr. Presidente Leyes: Le solicito que se manifiesten si corresponde otorgar la licencia 
con goce de dieta.  
Aprobado por unanimidad.  

8 
CIERRE DE LA SESION Y ARRIO DE LA BANDERA NACIONA 

Sr. Presidente Leyes: En consecuencia, habiéndose tratado todos los temas, se levanta 
la sesión. 
Previamente invito al diputado Caymes a arriar el Pabellón Nacional. 
Buenas tardes, señores diputados.  
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